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EDITORDEN

Halit ORTAKOY )
Genel Basin Yayin ve Halkla Iligkiler Sekreteri

C GECMISTEN GELECEGE MEDYA )

Biitiin zamanlarin en degismez gercegi ve belki de en onemli mesele-
siydi iletisim.

Yeryiizii sakinlerinin kiigticiik topluluklardan miitevellit niifusu bile,
birbirlerinden haberdar olmanin, mevcut durumu tesbitin derdini tasimakta,
sahip olduklari bilgiyi aktarmanm, dogruyla yanlisy, iyiyle kotiiyii, giizelle
cirkini belirlemenin ve kendilerinden sonra geleceklere miras birakmanin
yogun gayreti igindeydi.

Tarih boyunca omuzlarinda ilahi mesajlar yiiklenen “nebi - haber ve-
ren” lerin bir diger ad, Rastil, gorevleri “risalet” idi .” Er-risale”, ayn1 zaman-
da bir mektup, bir mesaj, bir cagr1 idi.

Bu ilahi buyruk ve mesajlarin muhataplara ulastirilmasinda gogu zaman
o giiniin egemenlerinin gikardig1 engelleri asmak ve yine o giiniin basili degil
ama ¢ok etkin sozlii giice sahip medyasinin uyguladigi sanstiriin tistesinden
gelmek hig de kolay olmamust1. Ciinkii toplumlarimn en itibar ettigi kaynaklar
arasinda basrolii, ya egemen-statik gii¢ ya da mitoloji, efsane ve asir1 yticelt-
meci destanlar almaktaydi.

Uretilen bilginin, deger tastyan haberin, insanligin diistince diinyasina
ufuk acacak, hayatim degistirecek gelismelerin, ayn1 zaman dilimini yasa-
yan topluluklar arasindaki intikalinin asirlar boyu siirmesi gergegine ragmen
yine de insanlik alemi, kurdugu temaslar sayesinde kalpten kalbe, goniilden
goniile yollar bularak bedevi topluluklardan medeni topluluklar insa etmeyi
basardu.

Hicbir ¢ikar ve hesap gozetmeksizin yapilan uzun ve mesakkatli yolcu-
luklarla (Rihle) elde edilen bilginin iletilmesi ve 6gretilmesi icin 6nce rahleler,
sonra da tedrisat donemleri yasandi. Endiiliis'te yazilan bir eserin, bir taraf-
tan tiim cografyay1 katederken diger taraftan -tipkibasim gibi- cogaltilarak
dagitilmasi ve mesela Sam, Bagdat medreselerinde ders kitab1 olarak okutul-
mas, ciddi bir arayisin ve sonuca ulasma heyecaniin gayretiydi.

Mesajlar bazen de siir, hitabet ve edebiyatta sakliydi. Mevlana'nin Mes-
nevisi, Yunusun Divani ve daha niceleri, insanlig1 en derin yerinden yakala-
y1p olup-bitenden haberdar olmaya cagirir, oradan biiyiik medeniyetlere yol
verecek kanallar agardi. Artik giicii elinde bulunduran hiikiimdarlar bile siir,
edebiyat ve sanatta tistad olmaliydi.

Modern zamanlara dogru, matbuatin malsinala§mas1 ile insanlik, kiya-
stya bir haber bombardimanina maruz kaldi. Onceleri gazete ve dergi, son-
ra yeryiiziiniin neredeyse tamamini kaplayan “teller” ve nihayet “tel”in de
islevini tamamlay1p ¢ope atilmasiyla Radyo, televizyon, telefon ve internet
sayesinde ulasilan bas dondiirticii hiz ve buna esdeger sektorel giic...

Nerede duracag: bilinmeyen bu enformasyon agy, artik en giiclii sektor
olarak hayatimizin en 6nemli parcasidir. Heniiz yarim asir bile olmayan bir
gecmiste, bir tek gaz lambasinin 1s1ginda topluca ders calisan cocuklarin, bu-
giin ebeveyni bulunduklar1 evlatlarmin her birinin elinde kendilerine mah-
sus birer bilgisayarla diinyay1 taramasi, harikulade bir gelisme olarak tam
6ntimiizde duruyor.

“Rihle” (yolculuk), arttk masa basinda ve diinyanin en dogusundan en
batisina, en kuzeyinden en giineyine birkag saniye i¢inde miimkiindiir.

Muhtag olunan kudret, artik bu sektériin damarlarina sahip olmakla
ilintilidir. Kiiresel aktorler, nasil bir diinya istiyorlarsa, ona sekil vermenin
yegane yolunun bu enformatik savasi kazanmaktan gectigini biliyorlar.

Insanin bilgiye ulasmasinda saglanan bu devasa avantajin yan1 sira; he-
niiz ergenlik cagina ulasmakta olan bir ¢cocugun, o yasa kadar kitle iletisim
araclar1 vasitasiyla kag yiiz bin gasp, cinayet, tecaviiz, katliam, kan ve goz-
yasina sahit oldugu ve bu durumdan nasil saglikli bir halet-i ruhiye zuhur
edecegi, nasil bir insan yetisecegi sorusunun cevabini vermek kolay degil.
Makinay tek ve en sadik dostu kabul eden ¢ocugun ya da gencin, diger in-
sanlarla nasil iletisim kuracagimi kestirmek de zor.

Kitle iletisim araglarina sahip olanlarin, yaym politikalarinda uyguladik-
lar1 sorumsuzlugun bedelini ilerideki yillarda kim odeyecektir? Kotiiltigiin,
cirkinligin, soysuzlugun, vahsetin goriinttilerini her giin onlarca kez insanin
goziine, gonliine, biling altina kaziyan ve silinmez, tedavi edilmez yaralar
acanlarn, iyilikleri, giizellikleri, 6rnek davranislar ve sahip oldugumuz de-
gerleri giindeme getirmemelerini anlamak kabil mi? Suni giindemler olustu-
rarak manipiile edilen insanlarin yol agtig1 yikimlarin telafisi nasil miimkiin
olur?

“Malum Medya” tabiri, diinyanin kag tilkesinde bizdeki kadar makes
bulur?

Bu ve benzeri pek cok soruya cevap aramak ve sosyal sorumlulugu-
muzun bir geregi olarak, dergimizin bu sayisin1 “Medya-Iletisim ve Hayat”
konusuna ayirdik. Birikimlerini bizimle paylasan ve katki sunan herkese stik-
ranlarinzi sunuyoruz.
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Ahmet GUNDOGDU

Egitim Bir-Sen ve Memur-Sen Konfederasyonu Genel Baskani

TOPLUMUN INSASI VE MEDYA

Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir’in girisinde,
hayatimizda kaybolan seylerin ardindan duyulan
tzunti ile yeniye karst beslenen arzudan s6z eder.
Sehirleri anlatirken kendi insanimizi, hayatimizi
ve vatanin manevi ¢ehresi olan kiiltiiriimiizii dile
getirir. Medeniyetin dairelerinden gecerken sarsici
deneyimlerin, sert donemeclerin, kirilmalarin zavi-
yesinden bakar. Ugurumlari, timitleri, gekilen zah-
metleri dile getirir. Gidilen istikamet ve vedalastigi-
miz alemin arasinda yasadig1 deruni titremeyi, terk
etmek zorunda kalan her insanin yasayacag; tiirden
drami, ustaca dile getirir. Selcuklu’dan Osmanli'ya
degisimin muaseretten tisliba, insan ve zevke kadar
uzanisina ve derinligine dikkat geker. Degisimin iz-
lerini en cok Istanbul iizerinden anlatir:

“XV. asir baglarinda, Anadoluhisari’'nda oturan
dedelerimiz, Istanbul'a sadece fethedilecek bir iilke
gibi bakiyorlardi. Buna mukabil fetihten sonrakiler
icin Istanbul biitiin imparatorlugun ve Miisliiman
diinyasinin  gururu idi. Tanzimatcilar, Istanbul'a
biisbiitiin baska bir gozle bakti. Onlar, bu sehirde,
iki medeniyeti birlestirerek, elde edilecek yeni bir
terkibin potasini goriiyordu. Bizim nesil igin Istan-
bul, kendi ruh haletlerimize gore sectigimiz mazi
hatiralarmin, hasretlerin aydilhigidir.” Bugiin (2011)
Yahya Kemal'in (1884-1958), diisleri bile bizim ¢ok

uzagimizda kalmus. Simdi payitahtin, “alisverisin,

modanin, ekonominin, dis ticaretin, saglk turizmi-
nin, promosyonun, bilisimin, medeniyetlerin bas-
kenti olmasi igin biiytik bir heyecan duyuyor ve
boyle olmasi i¢in de yogun gaba gosteriyoruz. Baska
turla dustinmemiz de nerdeyse imkansiz. Yetmis
milyon niifusun bugtiniinii ve yarinini kurtarmanin
baska bir yolu da zaten kalmad.

Degisim ve dontistimlere, yine kentler tizerin-
den, bu sefer de Amerika 6rneginden bakarsak,
“ Amerikan ruhunun odak noktasinda farkli sehir-
ler durmuslardir. S6z gelimi on sekizinci y{izyilin
sonundaki Boston, diinyanin her tarafinda yanki
yapan bir patlamay1 tutusturan politik radikalizmin
merkeziydi. Virginialilar dahil olmak tizere biitiin
Amerikalilar ytirekten Bostoncu kesilmislerdi. On
dokuzuncu ytizyilin ortasinda New York, diinyanin
her kosesinden kovulan lanetlilerin Ellis Adasi’na
gelip tuhaf dillerini ve daha da tuhaf yasam tarz-
larini Amerika’ya yaymalariyla Amerika'nin gesitli
uluslarin kaynastigi bir pota olmas: fikrinin sem-
bolui haline gelmisti. Yirminci ytizyilin baslarinda,
Amerika’nin sanayi alanindaki enerjikligiyle dina-
mizmini, Chicago sembolize etmeye basladi. Bugii-
niin sembolii de otomatik biifeyle bir kabare kizinin
on iki metre yiiksekliginde, kartondan dev bir resmi
olan Nevada’daki Las Vegas sehrine, ulusal karakter

ve dzlemlerimizin bir metaforu goziiyle bakmaliyiz.
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Zira Las Vegas,tamamen eglence fikrine adanmus bir
sehirdir ve bu niteligiyle her tiirlii kamusal soyle-
min, giderek eglence bicimine biirtinen bir kiiltiirtin
ruhunu yansitmaktadir. Diyecegim o ki biz, bugiin
icin, olesiye eglenme noktasma gelmis bir toplulu-
guz”.

Yasanan gelismeler gosteriyor ki, Dogu -Bat1 ay-
rim1 yapmadan biitiin bir yerytiziinii kusatan bir
stirecten soz ediyoruz. Aslinda, diinyada ¢ok 6nem-
li bir dontistimiin yasanmakta oldugu konusunda
yaygin bir goriis birligi var. Ama bu dontisimiin
nasil adlandirilmasi gerektigi ve insanlar {izerinde
ne tiir yansimalari oldugu konusunda, gortis birli-
g1 yoktur. Gegen zamanin, etkisini en ¢ok insanlar
tizerinde gosterdigi de tartisilmaz bir gercek olarak
karsimizda duruyor. Kentlerdeki anlam kaymalar:
ve dontistimler, aslinda, insanlardaki degisimin so-
mutlasmis goriintiilerinden baska bir sey degildir.
Bu durum,”Ekonomik ve toplumsal yap1 da ortaya
¢ikan her koklii degisim, insanlarin diisiinme, hisset-
me, eylemde bulunma bicimini etkiler ve yeni kisilik
tiplerini ortaya ¢ikarir.” sosyolojik yasasinin somut
kanmitidir. Ozellikle son iki yiizyildir, geleneksel de-
gerlerimizde baslayan degisim, sayisiz arastirmanin
konusu yapilmistir. Toplumsal dontistimii tiiketim
kiiltiirti tizerinden okumaya calisan yazarimiz, tii-
ketimde Batililasma taleplerini ti¢ irade kaynagima
baglar: “ Birincisi, yonetimden hareketle merkez ira-
deden; ikincisi, ¢evresel ya da toplumsal iradeden;
tglinciis ise uluslararas: giicti temsil eden kiiresel
iradeden gelmektedir. Turk tiiketim kilttirtinde za-
man zaman ortaya ¢ikan gatisma ve uyusmazlikla-
rin ya da uyumun ve huzurun saglanmasmda da bu
irade kaynaklar: belirleyici olmustur. Osmanlidan
1950’]lere kadar Batililasma ve tiiketim olgusu daha
fazla siyasal agirlikli bir karakter sunar. Degisim-
ttiketim talebi sadece belli kentlerde ve belli sinuflar-

la smurl kalmistir”.

Mevlana bir dizesinde,” Tuttun beni, kurdun bana
ytizlerce tuzak” diyor. Gelismelerin seyri, ortada bir
tuzagin varhigindan s6z etmeyi bile giiclesiyor. Yine
bir yasa olarak,”Her tiretim ve yasama bigimi giincel
zorunluluk ve imkanlarca belirlenir ve o giine dek
gelistirilmis olanlarin {istiinde temellenir.” s6zi ka-
bul edilirse, geldigimiz noktanin, bir “durma sinir1”
olmayacagini 6n gormek zor olmaz. Bu degisim ve
dontstimle ilgili olarak 6zel 6nem tastyan ti¢ ana et-
ken soyle siralanir : Birinci etken, pazar ekonomisi-
nin, giintimiiziin kiiltiir kapitalizmine dek gelisimi-
dir. Tkinci etken teknolojik ilerlemedir; dijitallesme
ve medyadaki teknolojik yeniliklerin yol agtig1 ve
a¢maya devam ettigi koklii degisimlerin “ toplum-
sal yagsam pratigi” tizerindeki etkileridir. Ugiinciisii
de telkinin gticti ve insanin telkin edilebilirligidir.

Burada stratejik ¢cikarimlardan biri olarak, “Kapi-
talizmin ve teknolojinin dur durak bilmeksizin ge-
lismeye ayarli olmasina ek olarak, insanin dogas1 ve
bicimlendirilebilirligi-telkin edilebilirligi konusun-
da elde edilen bulgularin da kapitalizmin ve tekno-
lojinin hizmetine sunulmus olmasini, gosterebiliriz:

Bugitin, hayatimizin ayrilmaz bir parcasi haline
gelen filmlerin hareketli gortinttisii aslinda, fotograf
makinesinde, her deklansore basista film karesine
bir goruntt kaydedilmesi yerine, film kamerasin-
da akan film tizerinde saniyede “yirmi dort goriintii
karesi” kaydedilmesi ve bunun ayni hizda perdeye
yansitilmasindan ote bir sey degildir. Ciinkt gozii-
miiz arka arkaya gelen karelerdeki kiiciik farklar: al-
gilayamaz, devamli ve hareketli bir goriintti olarak
gorur.

Insanligin ayrilmaz parcast halen gelen saat, an-
dan an’a gegis fikrini ve duygusunu ortaya ¢ikarmus;
boylelikle dlgtilebilir, art arda anlar dizisinden olu-
san bagimsiz diinya inancini beslemistir. Sonucta in-

san, saniyeler ve dakikalardan olusan bir diinyada,
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tabiatin otoritesi sarsilip geri plana diiserken, giine-
se ve mevsimlere sayg1 gosterme aliskanligini yitir-
di. Yazi, algida bir devrim gerceklestirmistir; bu yol-
la insan, agzindan ¢ikan sozleri isitmekle kalmamus,
bir de gormeye baslamistir. Yazinin biiytileyici diin-
yasindan simdi de elektronigin buyiilii diinyasiyla
degisim stirtiyor. Gozligtin bulunmasi(12.yy.), hem
bedenlerimizin hem de zihinlerimizin gelistirilebile-
cegi duistincesine yol agarak, insanin anatomisinin
kader oldugu inancini cuirtittii. Mikroskop, o zama-
na kadar goriilemeyen bir diinyay1 gozler ntine se-
rerek zihnin yapisiyla
ilgili gesitli olasiliklar
tizerine kafa yorulma-
sina da yol agti;, 6rne-
gin, psikanaliz, eger
seyler gortiindiuigi gibi
degilse, goriinmez
olan goriintir olan1 de-
netliyorsa, o zaman alt
benler, egolar, stiper
egolar da gortinme-
yen bir yerlerde pusu-
da beklediginden s6z
eder oldu.

Beyin -zihin ile tek-
nolojik araglar (bilgisa-
yar, TV, radyo vb) ve bunlarin islevi arasindaki bag,
“teknoloji- medya- insan” iliskisinin anlasilmasinda
hayati bir nem tasir. Teknolojik araglar, kendilerine
ozgi dil, kodlama yollarini gelistirip toplumsal ha-
yatta yerini aldiginda medya olmay1 da gerceklestir-
di. Bana gore insanhigin vardig1 yerdeki; “her seye
bir fiyat bicilmesi, insani iligkiler yerine net karin
konmasi, siddet ve ytiksek sug orani, parcalanan aile
baglari,maddi agidan zenginlesmeyi ahlaki sorum-

luluklarin 6ntine koyarak insanligin binlerce yilda

olusturdugu degerlerin ve baglarin yok edilmesi
gibi stiregleri simdi anlamaya daha yakiniz;
Oncelikle bizi insan kilan biyolojik araglarimi-
zin (beyin vb.) ve zihinselligimizin salt bir mekan
olmadigin biliyoruz; bunlar artik,” bir satrang tah-
tasi, kiirsii, akademisyen masasi, hakimin koltugu,
soforun direksiyonu, stiidyo, futbol sahasi, zekanin

”

bulundugu yerler arasindadir.” Bu liste uzatilip
medya araglarinda yasanan ve insanin tanik oldugu
her seyin, ekranlara, oradan yansiyan ismnlarin be-
yin tarafindan goriintii- eylem olarak, yeniden kur-
gulandi1g1/yasantiya
donusturaldiigi  ger-
cegine, daha cok dik-
katimizi  vermeliyiz.
Ornegin, televizyon-
larda, her yarim saatte
bir baglami ve duygu
dokusuyla onceki ve
sonraki programdan
ayrilan bir yaymn akisi
izlenir. izleyicilerin de
kafalarmin estigi gibi
hareket edecegi o©n
gortilerek, programlar
her sekiz dakikalik bo-
liimiin bagli basina bir
bolum gibi durabilecegi sekilde tasarlanur.

En masum goriinen televizyon haberleri, ice-
riginden bagimsiz olarak, baglamsiz, parca parca,
sonugsuz, deger yuiklii olmayan ve dolayisiyla ciddi
0z de tasimayan bir eglence programindan ¢ok da
farkli degildir. Ornegin, Irak’a yapilan bir saldirt
haberinin ardindan, bir magazin haberi, bir reklam
kusag: girebilir. Dolayisiyla giindelik hayatta bir in-
sanin birbiri ardina asla s6z etmeyecegi konular TV

ekranlarinda dogal bir seymis gibi bir arada verilir.

SosvAL PoLiTika



6 [ (0 (0 N

Bu tarz mesrulastirmanin en biiytik zarar1 insanlarin
yorumlama ve eyleme ge¢me siirecine verir. Ctinkii
tutarlilik ve stireklilikten yoksun program akisi, bir
haber ya da mesajin etkisini silmekle kalmaz, biiytik
olgtide bayatlatir. Bu durum, insanlari, pasif izle-
yiciler konumuna ittigi gibi, sagduyulu bir tepkiye
gereksinim olmadigini kabule zorlayan yeni biling
biciminin, disaridan gozlemlenemeyecek sekilde,
gelismesine yol agar. Bu asamada insan dogasi ve
davranisi konusunda bizim i¢in aydinlatici, yol gos-
terici kavramlar1 bulabilecegimiz bir diisiiniir var:
Piaget.

Piaget'ye gore zeka, cevreye uyum saglama ye-
tenegidir. Uyum saglamay, sorunlarla basa ¢ikabil-
me olarak gormek de miimkiindir. Ciinkii insan,
cevresine uyum saglarken, ayni zamanda onunla
basa ¢ikmaktadir. Bunu yaparken de “sema” deni-
len diizenlenmis diistince ve davranis kaliplar1 ge-
listirir. Sema, gozle goriinmeyen en temel zihinsel
yapidir. Bireyler bu semalardan yararlanarak kendi-
sini ve yasadig1 diinyayr anlamlandirir, uyum sag-
lar ve sekillendirir. Semalar, bireyin gelisimine bagl
olarak degisir ve yeniden organize edilir. Baska bir
soyleyisle, insanoglu karsilastig1 olaylar1 birbirle-
riyle tutarli biittinler haline getirmeye calisir. Bu
durum dustintire gore insanlarin dogustan getirdik-
leri, “Orgiitleme ve uyum saglama” gibi iki temel
egilimin sonucudur. Ki insan, bu yolla “dengeli ve
basarili” bir hayat stirebilir. Bu nokta gercekte, her
insanin geleceginin belirlenecegi kavsak noktasidir:
”insanoglu, tarihin hicbir déneminde, bugiin oldu-
gu gibi, cocuklugundan itibaren, sayisiz uyarici ve
mesaja maruz kalmamustir. Cengiz Aytmatov'un
“Onda ytizyillar bir araya gelir, caglar arasindaki
yasam iliskileri birlesir.” diyerek kitaplar tizerinden

tarif ettigi bulusmays;, medya tizerinden diistindii-

gumitizde, bir araya getirilen hayatlari, kurgulari,
diinyanin her yanina uzatilmis aglari, filmleri, dizi-
leri, program cesitlerini, sayisiz medya araglarinin
etki alanindaki insanin, tutarli semalar gelistirmesi,
dengeli bir kimlik ve hayat insa etmesi ve stirdiirme-
si kolay degildir.

A. Huxley, modern diinyanin gelecegine ilis-
kin ongoriileri en ¢ok tartisilan yazarlardan biridir.
1932'de yazdigr ‘Cesur Yeni Diinya’ romaninda
biittiniiyle organize edilmis bir toplumda, bilimsel
kast sistemi, yontemli sartlandirmayla 6zgtir irade-
nin devre dis1 birakilmasi, goniilli kolelik” tizerine
fikirler gelistirir. Onun endisesini,” Aklin ruhu, ger-
¢ekdismin tam da bedeni haline gelebilir.” ctimlesi
Ozetleyebilir; Bu soz, gelismelerin varacagi sonucu
carpici bigcimde dile getirir. Ctimle tam da medyanin
glictinii tanimlamak i¢in sdylenmis gibidir. Medya,
her seyden daha ¢ok anlam, anlamlandirma, mes-
rulastirma, seylestirme, kati ayrimlarin-kaliplarin
olusturulup pekistirilmesinde, insanlarin kendile-
rini ve gevrelerindeki diinyay: algilamalarinda kilit
rol oynar ve yakin gelecekte de bu roliinden vazge-
gecekmis gibi gortinmiiyor.

Aldous Huxley ileri teknoloji caginda ruhsal
tahribatlarin, simasi kuskuculugu ve nefreti yansi-
tan birinden ziyade giiler yuizli diismandan kay-
naklandigin ileri stirer. Biiytik birader bizi ken-
di istegiyle gozetlemez biz onu kendimiz izleriz.
Yazara gore gardiyanlara, kapilara ya da “hakikat
bakanliklar1”na gerek yoktur. Bir halk sagma sapan
seylerle eglendigi, kiilttirel yasamin araliksiz eglen-
ce turlar1 seklinde yeniden tanimlandigi, ciddi ka-
musal konusmalar bebeklerin ¢ikardig: seslere ben-
zedigi ve kisacas1 halkin kendisi bir izleyici kitlesine
dondugti zaman, artik ulus riskle yiiz ytize gelmis
demektir. Huxley’'in kehanetleri simdilerde fiili bir

gerceklik kazanmaktadir.
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Bizi bekleyen en biiytik zorluklardan biri, insan-
larin “biiytik biraderi” goniillii olarak izledikleri bir
stirecte, duyabilecegimiz hicbir ac1 ¢ighiginin olma-
masi, en ciddi konularin kikir kikir giilmeler arasin-
da kaynay1p gitmesi, diinyanin bir eglenceler seline
maruz kalmasidir. Boyle bir durumda, kime, ne za-
man, ni¢in ve hangi ses tonuyla sikayette bulanabili-
riz? Kiminle gti¢ birligine gidebiliriz?

Bir bagka zorluk, her teknolojinin kendine gore
toplumsal degisim programiyla donanmis oldugu-
nu fark edememek, teknolojinin tarafsiz oldugunu,
daima kiiltirtin dostu oldugunu sanmaktir. Oysa
gortnttileri 1sik hiziyla iletilmesini saglarsaniz, bir
“kilttir devrimi”ni tek bir oya gereksinim duyma-
dan, polemiksiz, herhangi bir direnis ile karsilasma-
dan gerceklestirmis olursunuz. Mevlana, bugiinii
ilgilendiren soruyu sanki asirlar 6nce sormus:

Gitsem, seni sanki kim korur, kim 1s1tir?

Dostum, arkadasim, ¢agir- gelen kim olacak?

Peki, ne yapacagiz, gelismelere teslim mi ola-
cag1z? Elbette hayir, “Nerede problem varsa orada
¢oziim vardir.” sozii insana tarih boyunca eslik et-
mistir, bugiin de edecektir. flkin kendimizi makine
diismani olarak konumlandirmamaliy1z; teknolo-
jinin hicbir parcasindan istesek de vazgecemeyiz.
Yiiriirlitkte bulunan iletisim araglarindan koklii de-
gisikler yapilmasini beklemek de gercekgi bir yakla-
sim olamaz.

Bizim icin medeniyetimizi yeni bastan 6grenmek,
kisiligimizi insa etmede izleyecegimiz yollardan biri
olmalidir. Ge¢misimizi insa edenler ve onlar1 hare-
kete geciren ruhtan, zafer ve sevinglerinden, bilim-
sanat ve estetik deneyimlerinden, umutlarindan,
deger yargilarindan, toplumsal orgiitlenmelerinden
mutlaka haberdar olmaliy1z. Baska bir soyleyisle, en
iyi fikirleri medeniyet degerlerimizle birlikte insa

edebiliriz; gecmis ve gelecekle kurdugumuz bagin

bilincinde olmak, varligimizi stirdiirmenin temel
kosullarindan biridir. Ancak bundan, medeniyet
degerlerimiz ve onlarin temsilcilerinin, bugtin dizi-
lerde yer aldig1 bicimiyle, ahlak disiligin “prototipi”
olarak sergilenmesini anlamamaliy1z.

Aslinda tim diinya, toplum mithendisligi tize-
rinden bir gelecek insa etmenin miimkiin olmadi-
g1 agir bedeller tdeyerek 6grendi. Birinci Diinya
Savasgi, Ikinci Diinya Savasi, sosyalizmin ve Ameri-
kan imparatorlugunun ¢okuisii; bizde, tek parti zih-
niyetinin ve uygulamalarimn iflasi, Ispanyada fa-
sizmin ¢okiisti... Ornekler cogaltilabilir. Geldigimiz
noktada, stirdiirtilebilir bir ekonominin, yasanabilir
bir demokrasi ve diinyanin temel kosulunun sivil
toplum oldugu kabul edilmistir. Sivil toplumdan
da “sirketler, egitim kuruluslari, gonullu birlikler,
medya, sendika, gesitli yardim amacl ¢rgiitlenme-
ler, camiler, dergahlar, cemevleri gibi yap1 ve birlik-
teliklerin karmasik bilesimini anlamaliyiz. Neden
sivil toplum orgtitleri? Ctinkii sivil toplum, kendine
ozgil degerleri ve bilgileri kusaklar boyunca birbiri-
ne aktarmasini bilmistir. Devlet politikalar: boylesi
stirecler ancak dolayli yonden katkida bulunabildigi
de gecen zaman i¢inde gorilmustiir.

Sonug olarak bizi, biz olmaktan alikoymaya, va-
rolusumuzun anlamindan bizi yoksun birakmaya
calisan egemen gtiglere karsi adaletsiz bir savas i¢ine
itildigimizin farkinda olmaliyiz. Bu gercege ragmen
gelecegi etkileyebilecegimize dair inancimiz diri tu-
tarak yolumuza devam etmeliyiz. Artik moderniz-
min sorumsuz yiriiytisine baskaldiran aydinlar ve
sivil toplum orgiitleri diinyanin her tarafinda hizla
cogaliyor. Teknolojinin, 6zellikle medyanin, saglikli
birey ve toplumun insasinda oynayabilecegi olumlu
rollerin ilk 6rneklerini de gérmeye basladik. Gelecege

umutla bakmak i¢in simdi daha ¢ok nedenimiz var.
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KITLE ILETISIM ARACLARININ MUHAYYEL
DUNYASI, IMAJLAR VE SIYASET

Althusser ideolojiyi tanimlarken, maddi hayat
sartlariyla hayali iliskilerin temsili diyerek iki alana
vurgu yapar. Bunlardan birincisi insanin tizerinde
yer aldigt maddi sartlar, digeri ise hayali iliskiler
evrenidir. Eskiden beri insanoglu, sadece i¢inde bu-
lundugu gergek, birebir ytizlestigi, somut diinyadan
ibaret bir “mekan”da yasamaz, buna sicramalar ha-
linde ileri giden ya da geriye diisen bir zaman ve
ona kayitli hayali unsurlar, kurmacalar, fanteziler
eslik ederler. Zen Budistlerin bir bilgelik bigimi ola-
rak insanoglunu yasadigl ana ¢ekme cabalari, bu
sicramalar sebebiyle zamani ve mekani kesistireme-
yen insana karsi bir elestiriyi de iginde tasir. Ayni
dikkat ve ikaz Islami tasavvuf cevrelerince de ifade
edilmistir. Mevlana'min “Diin bir diis idi yarm ise
bir hayal, dem bu demdir dem bu dem” sozleri iyi

bilinir. Keza, “Gafil halk yarin diye bir seyden bah-

%2

seder, bilmez ki yarin hi¢bir zaman gelmeyecektir,”
sozleri de yine tasavvuf diinyasimin insan gercekli-
ginin zamanla iliskisine incelikli bir elestiri olarak
yerini almistir.

Son iki yiiz yila damgasini vuran modernlesme
siiregleri, insanin zamanla iliskisini de dontistiir-
miis, ona hiz boyutunu ekleyerek adeta yeni bir
zaman/mekan algis1 dogurmustur. Geleneksel diin-
yada hayatin neredeyse ritiielistik diyebilecegimiz
tekrarlarina dayali tiretim ve yasama bicimleriyle
modernligin tehlike, risk, firsat ve belirsizlik olarak
insanin 6ntine koydugu hayat tarzi, hem gercekligi
hem de hayali iliskiler diinyasim degistirmistir. Ta-
rim ve hayvanciliga dayali tiretim ve yasama bigimi,
mevsimler {izerinden zamana kayith bir tekrarlar
dizgesidir. Sinirli teknoloji, bedeni gtictin kullanimy,

zamanla iligkiyi genis bir sekilde stirdiirme sartla-
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11, hayal giictine ilham saglayacak imajlarin azlig:
insanlar1 diinyanin somut iliskilerine daha gomdilii
hale getirir. Oysa modern hayat bi¢ciminde emek
ve dolayisiyla insanin kendini gerceklestirme bigi-

mi kol emeginden kafa emegine dontismiis, zihni

btiytik pay elbette kitle iletisim araglarina aittir. An-
cak kaynaginda gormenin, televizyonun bulundu-
gu, hayali suretlerin zihindeki karsiliklar1 biciminde
beliren “imge”lerle yazili olanin soyut kategorileri

arasinda ciddi bir fark gozetmek gerekir. Birinciler

siirecler asli fail haline
gelmis, zaman daha hizla
akmaya baslamis, niha-
yet renkliligi ve cesitli-
ligi ile hayata ait sayisiz
gerceklik ve imaj insan
zihninde kendisine son
derece canli bir alan bul-
edebi

eserleri takip ederek dahi

mustur. Sadece
bu dontisimi gorebil-
mek miimkiindiir.
Milattan oncesine da-
yanan Gilgamis desta-
ninda, ya da dokuzuncu
ylizylla kadar indirilen
Dede Korkut anlatilarin-
da olup bitenlerin daha
somut bir ifade bigimi
Ancak Goethe,
Musil, Joyce,
Tanpmar gibi yazarlarin

vardir.

Balzac,

zamanina geldigimizde
anlati bicimi de degisir,
imajlar, gondermeler,
dolaymmlar  gerceklikle
zihnimizin arasina girer,
onu zengin bir alg1 bagla-
mina tasir. Yaziya dayali
anlattmin insan zihnin-
de yiiksek diizeyde bir
soyutlama olusturdugu,
bunun muhakemeye ve

“seyler” arasindaki ilis-

Ogzellikle son yiizyilin icinde
insan zihnindeki imajlarin gec-
misle mukayese edilemeyecek
olctide arttigimi soylersek hak-
sizlik etmis olmayiz. Bunda en
bliytik pay elbette kitle iletisim
araclarina aittir. Ancak kayna-
ginda gormenin, televizyonun
bulundugu, hayali suretlerin
zihindeki karsiliklar1 biciminde
beliren “imge”lerle yazili ola-
nin soyut kategorileri arasinda
ciddi bir fark gozetmek gerekir.
Birinciler sadece imajlar, ikinci-
ler ise muhakemeye esas teskil
eden soyutlamalardir. Bu ytiz-
den insanin gortinttiler tizerin-
den olusmus canli hayal diin-
yas1, onun ge¢mis klasiklerden
gerektigi gibi tat almasma da

mani olur.

sadece imajlar, ikinciler
ise muhakemeye esas tes-
kil eden soyutlamalardir.
Bu ytizden insanin go-
riintiiler iizerinden olus-
mus canli hayal diinyasi,
onun ge¢mis klasiklerden
gerektigi gibi tat almasi-
na da mani olur. Ciinkii
klasik donem edebi eser-
lerindeki bol bol tasvir-
lere dayali dilin modern
insan nezdinde heyecan
verici bir karsilig1 yoktur.
Aksine bu dil bir ytiktiir,
ciinkii zaten insanin zih-
ninde orada dile getiri-
lenlerden ¢ok daha fazla
esinleyici imge vardir.

Gergeklige ya da kur-
macaya ait, ancak sonug-
ta yasadigimiz bu diin-
yanin  doniistiirtlmiis
suretleri olarak anlasila-
bilecek muhayyel evren,
bize kendimiz, toplum,
siyaset, giicler iliskisi
tizerine toplam bir bakis
acist sunar. Bunun hayat
buldugu zeminin yine
tizerinde yer alman mad-
di sartlardan tesekkiil
ettigini soylemeye gerek
bile yoktur.

kileri anlamaya derin bir katki sagladig1 ortadadur.
Ozellikle son yiizyilin icinde insan zihnindeki imaj-
larin ge¢misle mukayese edilemeyecek olctide art-

tigin1 sdylersek haksizlik etmis olmayiz. Bunda en

Bu durumu bir 6rnekle agiklayacak olursak; si-
nifta 6grencilere alt, orta, tist stniflardan hangisine
ait olduklarmi sordugumda, ¢ok biiytik cogunlugu-
nun kendilerini orta smif olarak takdim ettiklerini
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gordtim. Acaba orta smifa ait somut sartlar: tasidik-
lar1 i¢in mi boyle diistintiyorlard: yoksa kendilerini
dyle mi gormek istiyorlardi? Orta smifin sosyolojik
olarak her tiirlti ihtiyacini karsilayacak harcamalar:
yaptiktan sonra tasarruf da edebilen bir sinif oldu-
gunu belirtip, yeniden bu sartlara uyan kag kisi bu-
lundugunu sordugumda, bu defa ¢ok az sayida elin
havaya kalktigini gordiim. Onlarin sartlar1 degisme-
misti, sadece sartlarin1 gérme bicimleri degismisti.
Sahip olduklari bir bilgi tizerinden kendilerine bak-
tiklarinda bu defa “aym
sartlar”a iligkin baska bir
sonuca varmislardi.

Kitle iletisim aragla-

r1, dilleri, gortntiileri,
miizikleri, kameranin,
fotograflarin  kullanim

ile izleyicilerine, okuyu-
cularina gergekligi do-
niistiirerek sunarlar. Bu
dontistiirmenin ardinda
elbette sermayenin, pro-
fesyonellerin mutfak isgi-
ligi, gorme bigimleri var-
dir. Onlar, hayata iliskin
okumalarin1 ve “gercek-
ligi” anlatma bicimlerini
kitle iletisim araclarmin
teknik imkanlariyla bi-
tinleyerek “ikna edici
bir tarzda” kitlelere ilet-
meye calisirlar. Sonugcta
her tiir kitle iletisim ara-
c1, “otelerden” ytiiz ytize
iletisimimizin olmadig: yerlerden, belli bir segme ve
kompozisyonla olup bitenleri aktaran araglardir. Bu
dolaylilik, dolayimu saglayan araglara ideolojik bir
nitelik kazandirir. ideolojinin en temel anlamiyla bir
gorme ve gercekligi anlamli bir dizge ile diizenle-
me isi oldugunu not ettigimizde, kitle iletisim ara-
cinun rolii de agiga cikar. Aslinda bu konuyu soyle
de diisiinmek miimkiindiir: Insan bire bir gozledigi,
iletisimde bulundugu, ytiz ytize oldugu “gerceklik

I[nsan bire bir gozledigi, ile-
tisimde bulundugu, yiiz ytize
oldugu “gerceklik diinyas1” ile
de baglarini bir segicilik, abar-
ticilik, altini ¢izme ya da onem-
sememe seklindeki okumalarla
tesekktil ettirir. Bizatihi insa-
nin kendisi, dolayimsiz iliskide
ayni genetik kodda yer alan bu
isi yapar. Kitle iletisim araclari-
nin roli ise, gercekligin 6lcek-
lerini doniistiirme isini bir do-
layim tizerinden saglarken ona
kendi karakterini tasimasidair.

diinyas1” ile de baglarini bir segicilik, abarticilik, al-
tin1 ¢cizme ya da dnemsememe seklindeki okumalar-
la tesekkiil ettirir. Bizatihi insanin kendisi, dolayim-
siz iliskide ayni genetik kodda yer alan bu isi yapar.
KIA nin rolii ise, gercekligin olceklerini dontistiirme
isini bir dolayim tizerinden saglarken ona kendi ka-
rakterini tasimasidir.

Sunu biliriz: gérme eylemi sadece goze iliskin de-
gildir. Gormeye eslik eden miiktesebat, bilgi, esinle-
yici unsurlar hepsi, neyin nasil goriilecegi tizerinde

etkili

kasasindaki

olurlar. Manavin
limonu li-
mon agaclar1 olan bir
ciftginin gérme bicimiyle
hayatinda hi¢ limon gor-
memis bir bagka insanin
gorme bicimi ayn1 degil-
dir. Limon orada, ayni,
kesin gercekligi ile dur-
maktadir fakat buradaki
bilissel fark, gormeye de
bir fark olarak yansir.
Kamera, gazete sayfasi,
kitap, afis, gibi KIiA un-
surlart da arkasindaki
ekonomik politik kadar
soylemine yerlestirilmis
normlarla birlikte bir bi-
lissel harita {iizerinden
olup biteni insanoglu-
na takdim eder. Bu bize
sunu soyler: insanlarin
sekilde

gorebilmeleri igin “seyle-

“seyleri” aym
rin” ayni olmas1 yetmez, insanlarin da ayni olmasi
gerekir. Gortilen ve goren arasindaki iliskide anlami
tayin eden sadece goriilen degildir, ayn1 zamanda
gorendir. KIA ise bir gorme bi¢imidir; kendine has
bir bilissel haritas1 vardir. Bu, bir yaniyla medya
teknolojisine ickindir, diger yamiyla ise arkasindaki
miiktesebatla baglantilidir.

Neyi, nasil goriiyoruz? Sorusu siyasal iliskilerin

stirdtiriilmesi, stireclerin anlaminin ¢éziimlenme-
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si bakimindan hayatidir. Sadece kendi “goriistine”
gore davranan tiiccar, siyasi aktor, akademisyen,
baskalarinin gérme bicimlerini ihmal etmenin be-
delini, mesajlarm istedigi sekilde iletememekle
oder. Bazen hedef kitlenin gérme ve akletme bicimi
“bizimkiyle” derin bir geliski olusturabilir. Burada
anlama iliskin olarak degil fakat mesajin iletimine
iliskin stratejik unsur, hedef kitlenin gérme bigimi-
dir. Onlar hangi mesajlara kars1 nasil bir duyarlilik
sergilemektedirler, segici algilari nasil calismaktadir,

bunlar énemlidir.
Siyaset ve imaj

Moderniteyle birlikte imaj diinyas: gelisen, gov-
desiyle bu diinyanin kafasiyla ise muhayyel bir diin-
yanin i¢inde yasamaya baslayan insan, siyasal me-
sajlarla iliskisi bakimindan da degisime ugramistir.
Artik siyasal mesajlarin “gerceklikle iliskili olmala-
r1” yetmez, ayn1 zamanda esinleyici, ayartici, bastan
cikartici olmasi gerekir. Siyasetin ekseni didaktik bir
anlatimdan ilham verici, etkileyici bir eksene kay-
mistir. Bu ytizden modern diinya icindeki siyaset
tizerine diistinen John Keane, artik siyasetin “Imaj
yaratma ve olgular ne olursa olsun insanlar1 bu imaj-
lara inandirma sanati,” oldugunu soylemektedir.
Keane'nin biraz sert bir sekilde tanimladig1 bu yeni
durum, iginde iki potansiyel tasimaktadir. Bunlar-
dan birincisi, siyasal stiregte basarili olmak i¢in imaj
yaratma faaliyetlerine basat bir rol vermek, ikincisi
ise, boyle yapildiginda siyasetin kendisinden bekle-
nen toplumsal talepleri siyasi diizeye tasima, tercii-
me etme arasindaki illiyet bagin1 “imaj miithendisli-
§1” lizerinden carpitmak, boylelikle yapmak yerine
“yapiyormus gibi yapmak” durumudur. Bu iki etki-
nin birbirine zit yénde sonu¢ dogurdugu ortadadir.
Birincisi siyasal basari i¢in imajlar1 gerektirmekte,
ikincisi ise bu sekilde elde edilmis basarin stirekli
olmasina engel olusturmaktadir. Ne yazik ki siyasal
siirecleri belirleme bakimindan ilkesel olanin sansi
yok gibi goziikmektedir. Burada tek basina siyaset
yerine diger alanlardaki elitlerin, nihayet entelekti-
ellerin rol almas, elestirel diisiinceye hayat vermesi,

halkin siyasal diizeyi belirleme kapasitesine ilkeler

1"

Moderniteyle birlikte imaj
diinyasi gelisen, govdesiyle bu
diinyanin kafasiyla ise muhay-
yel bir diinyanin icinde yasa-
maya baslayan insan, siyasal
mesajlarla iliskisi bakimindan
da degisime ugramistir. Artik
siyasal mesajlarin “gerceklikle
iliskili olmalar1” yetmez, aym
zamanda esinleyici, ayartici,
bastan ¢ikartic1 olmas: gerekir.
Siyasetin ekseni didaktik bir
anlatimdan ilham verici, etki-
leyici bir eksene kaymustir. Bu
ytizden modern diinya icindeki
siyaset tizerine diistinen John
Keane, artik siyasetin “Imaj
yaratma ve olgular ne olur-
sa olsun insanlar1 bu imajlara
inandirma sanati,” oldugunu

soylemektedir.

SosvAL PoLiTika



12 () (0 (e

istikametinde gii¢ kazandirmasi ¢nemlidir. Bunlar
yapilamaz ise, tipki televizyon dizilerinde oldugu
gibi “s1g cogunlugun tiranlig1” seklinde adlandiri-
labilecek bir egilimin carpitict sonuglar: siyasal ve
toplumsal diizlemde biiyiik tahribatlar dogurabile-
cektir.

Ote yandan siyasal alanda rol alan elitlerin, ger-
ceklikle imaj, problemle ¢dziim arasindaki iliskiyi
esas alan, KIA'nin po-

tansiyelini bu esas tize-

rinda amaca uygun diizenlenmis bir siperin dénitinde
bir onder gibi durdugunda, rol yapiyorlardi ve belli
bir tutumu ya da olaylar: yorumlama tarzini halka
Oneriyorlardi. Bu tiir seyler cogunlukla bozulup igi
bos, sahte siyasete ya da salt inandirma siyasetine
dontistir. Ornegin Bagkan Reagan tantanali bir bi-
¢imde okullar1 ziyaret ederken, ayni1 zamanda yone-
timi okul buitcesini kismakla mesguldii. Bu simgesel

inandirma siyaseti, tim o

jestlere ragmen siyasetin

rinde kullanan bir egilim
olusturmalar1 6nemlidir.
Esasen bu tarz bir yakla-
sim, orta ve uzun vadede
ilgili siyasi cevrelere giig,
sireklilik ve istikrar ka-
zandiracak bir tutumdur.
Aksi halde imajla gelen,
imajla basta kalamaz, gii-
clinii  strdiiremez. Mu-
hayyel diinyaya ait olup
bitenlerin  nihayetinde
gercek diinyada beklenti-
leri karsilayan sonuclari-
nin olmas: gerekir. Siya-
setin bunu basarabilmesi
ise muhakkak yukarida
ifade ettigimiz baglara
dikkat etmesiyle miim-
kiindiir.

Keane'nin dedigi gibi
imajlar nasil olusturulu-
yor? Imajla gerceklik ara-
sindaki mesafe {izerine
ne soyleyebiliriz? Bu so-

rulara cevap arayabilmek

Meyer'in soyledigi, siyaset
icin asil kritik olan alanlarin
medya {izerinden kitlelerin
bilgisine ulasmadigi, onlarin
“gormenin” disinda kaldig:
hususunu teyit edecek ¢ok sa-
yida drnege ulasmak miimkiin-
diir. Belki buradaki istisna, de-
mokrasilerde farkli kamplarda
konumlanmigs medya organ-
larmin, yine “hak ve hakikat”
adina olmaktan cok gti¢ ve ¢1-
kar adina rakiplerine yonelik
elestirilerde bu mahrem alanla-
ra inmeleri, oradaki rakiplerini
zor duruma diistirecek bilgileri

kamuoyuna aktarmalaridir.

gercek diinyasinda fiilen
gerceklesmeyen bir olay1
gercekmis gibi gosterir.”
(Meyer; s.51)

Yine Meyer'den bir
ornekle devam edelim.
Amerikan demokrasisi-
ni inceledigi bolimde,
Medya demokrasisinde
iktidar kimin elinde diye
Soran Meyer bunu birkag
madde olarak aciklar.
Maddelerden birisi soy-
ledir:

“Baglayici siyasal
kararlar almak icin ana
olaylarin kiyisinda kose-
sinde toplantilar yapilr,
fakat medya bu toplanti-
larla ilgili genellikle faz-
la bir sey 6grenemez ve
daha kamusal sahneler-
den 6zenle uzak tutulur-
lar. Delegelerin ve kame-

ralarin menzili disinda

i¢in birka¢ 6rnege bakmamiz gerekir.

Thomas Meyer Alt basliginda “Medya Siyaseti
Nasil Somiirgelestirir” olan “Medya Demokrasisi”
kitabinda imaja iligkin olanla gercek arasindaki farki
ilging 6rneklerle aciklar:

“Willy Brandt, Varsova Gettosu Anit1 6niinde diz
cokttigtinde ya da Ronald Reagan, Kuzey Kore sini-

yan odalarda adayin arkadaslar1 buiytik sirketlerden
ve ¢ikar gruplarindan gelen bagislar1 kabul ederler
ve onlarin “dertlerine” kulak vermeye soz verirler.
Paray1 verenler ve alanlar, dogrudan baglayicy, ih-
san karsilig1 nakit alisverisi yapildigini varsaymasa-
lar da, paranin bir nedenden 6tiirii el degistirdigini
herkes bilir. Her iki taraf verilenin siyasal degerini

ve nasil telafi edilebilecegini hesaplamaya calisir,
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ttim islemin dillendirilmeyen 6nctilii budur. Bagista
bulunanlar siyasal aktorlerin gii¢ edinmelerine yar-
dim etmenin karsiliginda cikarlarinin kollanmasini
glivenceye alirlar. Se¢im kampanyasinin biiytsii
dagildiktan sonra gercekte yapilacaklarin ¢cogu bu-
rada, medya sahnesinin arkasinda gerceklestirilen
bu kiiglik aligverislerin seyri i¢cinde kararlastirilir.”
(Meyer; s.124)

Meyer’in soyledigi, siyaset icin asil kritik olan
alanlarin medya tizerinden Kkitlelerin bilgisine ulas-
madig1l, onlarm “gérmenin” disinda kaldigr hu-
susunu teyit edecek cok sayida ornege ulasmak
miimkiindiir. Belki buradaki istisna, demokrasiler-
de farkli kamplarda konumlanmis medya organ-
larinin, yine “hak ve hakikat” adma olmaktan ¢ok
giic ve cikar adina rakiplerine yonelik elestirilerde
bu mahrem alanlara inmeleri, oradaki rakiplerini
zor duruma diistirecek bilgileri kamuoyuna aktar-
malaridir. Nitekim Turkiye’deki medya organlari
arasinda ozellikle doksanl yillarda sert tartismalar
yasandiginda, siyasetle medya arasindaki mahrem
iliskilere dair de bir hayli bilgi kamuoyunun bilgisi-
ne sunulmus, 6zellikle medyaya saglanan destekler
ile kurulmak istenilen gizli ittifaklar hakkinda hayli
soz edilmisti.

Aslinda siyasal alanda bir iktidar aract olarak
“imajlar”mn kullanilmasi yeni bir olay degildir. Ta-
rih icinde her toplumda gii¢ sahiplerinin kendile-
rini Otekilerden, yonetilenlerden ayiracak, farkl
bir konuma yerlestirecek, onlarin nezdinde niifuz
edilemez bir yiicelige tasiyacak cesitli aksesuarlari
kullandiklarini, gticlerini bir hasmet perdesi ile tah-
kim ettiklerini biliyoruz. Roma imparatorlar: ikti-
darlarmin buytklagint, etkileyiciligini gostermek
amactyla taglar, tahtlar, suslii kiyafetler kullanirlar,
mubhafiz alaylari, nihayet imparatorlugun genis cog-
rafyasindaki egemenligine isaret eden gesitli “he-
diyelerden, sembollerden” olusmus bir arka plan
olustururlardi. Erisilemez giiclerine isaret eden bir
kudretli dil, karsilikli konusmada protokoler bir tu-
tum yine imparatorun imajini destekleyen unsurlar

olarak iliskilerin icindeydi.

Ortagag Avrupa’smin senyorleri, krallari, impa-
ratorlart giiclerinin altini ¢izen, onlar1 konumlari
bakimindan digerlerinden ayiran sembollere basvu-
rurlard. Yine Ortacag’da kilisenin dini ve siyasi ikti-
dar1 elinde tutan bir merkezi kurum haline gelmesi,
papalarin ve kardinallerin kilik kiyafetlerinden ya-
sadiklar1 mekanlara ve dillerine kadar hemen her
yere niifuz etmis bir iktidar gostereni setiyle donatil-
malarin1 dogurmustur. Parlak kumaslar, taglar, siis-
lii arabalar, Goklerin kralliginin ihtisaminin isareti
sayllmas1 gereken bir baglam burada da iliskilerin
“dilini” olusturmaktaydi. ilging hususlardan birisi,
Ortagag Avrupa’sinda yoksul kasabalarin dahi bir-
birleriyle rekabetlerinde kiliselerine yerlestirdikleri
canin kalitesine ve kullanilan madenin etkileyiciligi-
ne bel baglamalaridir.

Merkezi kralliklar kuruldugunda, iktidar sahip-
leri digerlerinin {isttindeki otoritelerini askerlerin,
paranin, hukukun 6tesinde giydikleri elbiseden ya-
sadiklar1 yerlere kadar her yere yayilan sembollerle
desteklemislerdi. 14. Loui'nin 6nde ve arkada deg-
nekgiler, muhafizlar olmak kaydiyla tahtirevaniyla
Paris sokaklarindaki ihtisaml1 gegisleri kayitlarda-
dir. Muhakkak ayni gosteri diger imparatorluklar-
da, Habsburg, Romanoflar ve Osmanogullari’'nda da
mevcuttu. Bogaz'daki saraya ait kayigin hasmetiyle
yarisabilecek baska kayiklar elbette olamazdi. Sa-
raylar, rekabet edilemez sayidaki atlarin ¢ektigi ara-
balar, alaylar, etraftaki telas ve kosusturma, her sey
iktidar1 tebcil eden anlamli bir biitiin olusturmakta-
dir. Dikkat edilirse, modern zamanlarda Weber'in
ifade ettigi tarzda yasal-ussal otoritelerin ortaya ¢ik-
t181 demokratik toplumlarda bile, primus inter pares
olarak adlandirilan yoneticiler, siyasal programlarin
ve miicadelelerin kendileri tizerinden ytrudigu li-
derler dahi maddi goriintimleri, gevreleriyle iliski-
leri, dilleri itibariyle giiclui bir profil ¢izmeye, etkili
bir imaj olusturmaya dikkat etmektedirler. Buradan
gliclerini destekleyecek bir anlamin {tiretilmesi ha-
yati derecede onem kazanmaktadir. Onlar1 olagan
halleri icinde gormek (eger bir PR calismasi olarak
planlanmadiysa) neredeyse imkansizdir. Her zaman

adeta aristokrasiden devsirilmis bir konusma ve bag
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kurma tarzi, gticlt liderlik 1siklarmi cevreyle paylas-
malarini saglayan kudret ve tevazuun tuhaf karma-
sindaki tutumlari, gtivenlik ihtiyacinin 6tesinde bir
alayise ve niimayise dontisen koruma diizenlemele-
ri, her vakit onlar icin ayr1 ve ¢ok hizli bir zamanin
yasandigini anlatan kosusturma ve telas, bu manada
hemen akla gelecek belli bash unsurlardir.
Liderlerin, onderlerin giiclerini gorsellikle somut-
lastirip bagkalariyla manevi diizeyde o giice dayal
baglar: stirekli giincelleme arayislart gercekte sade-
ce onlar i¢in 6nemli degildir. Esasen toplumsal ve
siyasal alanda iliskilerin tesekkiiliinde diyalektigin
oynadig1 rol dikkate alindiginda, karsida olanlarin,
muhataplarin, halkin, o otoritenin altinda yerlerini
alanlarm da iktidarm boylesi bir gorsellikle kendini
goriiniir kilmasindan sikayetci olmak bir yana mem-
nuniyet duyduklarini, itaat etmek i¢in gerekli moral
iknay1 olusturmada buradan da destek aldiklarini
sOyleyebiliriz. Herkesin gortintii itibariyle birbirine
benzedigi, giictin kendini digerlerinden somut ola-
rak ayirmadig bir baglamda itaat igin gerekli ayar-
tic1 ve bastan cikartici ortam saglanmamuis olacaktir.
Iktidarin, tipki cinsellik gibi biling disiyla da derin
iliskisi ve Freud'un dedigi gibi bu alanin istikrar-
s1zlig1, giictin gorsellik tizerinden kendini var etme
yollarini adeta zorunlu kilmaktadir. Giindelik hayat
i¢inde bile kilik kiyafeti ile toplum iginde isgal ettigi
hiyerarsik yeri arasinda 6rtiisme olmayan insanlar
baskalarinin goziinde 6nce saskinliga sonra kizgimli-
ga neden olurlar. Ciinkii giiclerinin goriiniir tarafin
saklamuslar, iliskilerin “dogal hiyerarsisini” hatirlat-
mamuslar, karsidakileri zor duruma diistirmiisler-
dir. Padisahlarin, krallarin tebdil kiyafet halkin ara-
sma karismalar1 elbette bir yamiyla taninirliklarmi
ortadan kaldirarak insanlar1 izlemek, onlari olagan
halleri icinde gormek, iktidar hakkinda gayri resmi
gorislerini 6grenmek icindir. Ancak kilik kiyafete,
iktidar aksesuarlarina iligskin bu saklama davranisi,
bir yaniyla da halka, giiclii bir sekilde hiyerarside-
ki yerlerini almaya sevk eden cagrinin bu etkileyici
setlerini gortinmez kilmak igindir. Nitekim tebdil

kiyafet yapanlar, tam da dilde ifade edildigi gibi

“gercekten halkin arasina karismaya” ¢alisirlar. On-
lardan biri gibi olmak, siradanlasmak, alt1 gizilecek
her tiir gii¢ gortintimiinden kendilerini soyutlamak
isterler.

Tum bu 6rnekler bize sunu gosterir: 6teden beri
giic iliskilerinde kudret sahiplerinin imajlarina yo-
nelik dikkatleri, kitle iletisim araglarinin imkanlari
tizerinden yeni bir evreye ulasmistir. Diin bu ma-
nada “her tiir yardimci unsuru” iktidarin halesine
eklemek isteyen “siyasal akil” bugtin yine “her tiir”
kapasitenin kullanimi pesindedir. Burada siniri gize-
cek olan gii¢ gosterisinin kendi tistiine katlanmasi,
artik etkisizlesmeye baslamasi, kliselere doniismesi,
kitlelerin diinyasinda anlamini yitirme asamasina
gecmesidir. Demokrasiyle birlikte siyasetin -ilgili
tim elestiriler sakli kalmak kaydiyla- “etkin faili”
haline gelen kitleler, gii¢ sahiplerinin “nereye kadar
imaj” cizebilecekleri konusunda da sinir duygusu-
nun, aklmin mukabil giicti konumundadirlar. Her
giin televizyona cikan kisinin ytiziintin eskimesi
gibi, siyasi liderler de ellerinde imkénlar olsa bile
her giin uzun uzadiya televizyonlarin bas konugu
olmak istemezler. Bunu talep edenler, kitlenin algi-
sin1 hesaba katmayan daha otoriter rejimin yonetici-
leridir. Onlar icin kendi taleplerinden 6te sinir1 tayin
edecek sekilde kulak verilen bir kamusal hassasiyet
s6z konusu degildir.

Yine bunun diger tarafinda kitlelerin nezdinde,
oy verdikleri, arkasindan gittikleri, kendi vekilleri
olarak tayin ettikleri siyasetgilerin kendilerinden
daha farkli, yarr ilahi bir konumda bulunmalari,
mistik bir takim gtiglerle donatilmis olmalar1 “tale-
bi” 6nem tasimaktadir. Tam bir esitlik hali siyasal
takibi onemsizlestirir, ortaya kisisel agidan ahlaki
bir problem c¢ikartir. Nicin onun arkasindan gide-
cek, programini kabul edecek, sozlerine 6zel bir an-
lam verecek ve onunla siyasete yani hayata iliskin
derin baglar kuracaktir? O da tipk: kendisi gibiyse,
onu 6ne cikartan nedenler ne olacaktir? Iste bu 6ne
¢ikartan nedenlerin sadece rasyonel nedenler olma-
s1, insanin bu diinyada “var olusu” anlamlandirma-
styla geliski dogurur.
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Kitle letisim Araclar: hayatimizin iginde. Onla-
rin elestirel yanlarmin varligt mukabil bir chartist
hareketi gerektirmiyor. Ingiliz isci sinifimin, yerini
alan makinelere kars1 giristigi miicadele onlara ba-
sar1 saglamadi. Teknolojik gelisme, beraberinde ge-
tirdigi bircok sorunla birlikte yoluna devam ediyor.
Goriinen, Kitle Iletisim Araclaryla birlikte yasama-
y1 8grenmemiz gerektigidir. Daha 6nemlisi hentiz
en etkili olarak gordiigtimiiz televizyona iliskin tiim
hikayeye vakif olamamigken, onun ardindan bagka
iletisim araglarinin ve mecralarinin hiyerarside daha
yukarilara dogru tirmanmasidir. Bunun en garpici
ornegi internettir. Daha yakin zamanlara kadar tele-
vizyon haberciligi i¢in bir yardimct hizmetli roltinde
olan internet, wikileaks olaymin da gosterdigi gibi,
televizyondan rol calmaya, onun yerini almaya bas-
lamistir. Bu olayda internetten ne tiir haber akacak,
beklentisiyle davranan ve oradaki akisa gore haber
yapan televizyonlar, hem giindemin gerisine diis-
miislerdir hem de haber kaynag: olarak internete
basvurmak zorunda kalmuglardir. Elbette heniiz
internet televizyon kadar etkili degildir, yaygin de-
gildir, ayn1 zamanda bir olctide interaktif yanlari
sebebiyle daha okuryazar kesimlere seslenmektedir.
Ancak tablo internetin ontimiizdeki donemde daha
fazla hayatimiza girecegi, gercek ve hayali hayatimi-
zin yaninda yar1 gergek yari hayali siber baglarla ay-
rica bize bir iliskiler ag1 sunacag: istikametindedir.
Yeni teknolojilerle birlikte internetle iliskiler zengin-
lesmekte, adeta her giin yeni bir islev onun dtinyasi-
na eklenmektedir.

Popper, “Hayat Problem Co6zmektir” diye bir
kitap yazmisti. Bu aslinda ayni zamanda bireyin,
toplumlarin, toplumsal cevrelerin hayatla iliskile-
rindeki tistlenmeleri gereken konumu ifade etmek-
tedir. Evet, hayat problem ¢6zmektir, KiA da buna
dahildir. O teknolojilerle de iliskilerimizi problem
¢ozme mantil tizerinden yiriitmek durumunda-

yiz. Bu dogrultuda soylenecek her soze, gelistirile-
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Elbette hentiz internet tele-
vizyon kadar etkili degildir,
yaygin degildir, aynm1 zaman-
da bir olgtide interaktif yanlar
sebebiyle daha okuryazar ke-
simlere seslenmektedir. Ancak
tablo internetin Ontmitizdeki
donemde daha fazla hayatimi-
za girecegi, gercek ve hayali ha-
yatimizin yaninda yar1 gergek
yar1 hayali siber baglarla ayrica
bize bir iligkiler ag1 sunacag is-
tikametindedir. Yeni teknoloji-
lerle birlikte internetle iliskiler
zenginlesmekte, adeta her giin
yeni bir islev onun diinyasina

eklenmektedir.
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cek her oneriye, ama, fakat, seklinde itirazlar bildi-
rilebilir. Onlara kars1 da yeni tezler gelistirmek, bu
diyalektik iligkiyi stirdtirmek gerekmektedir.

Maddi ve moral kaynaklarin dagitim alani olarak
siyaset ve tayin edici kararlarin tesekkiilii bakimin-
dan da iktidar iliskileri her vakit problemli konular-
di. Modernlesme yiiksek niifus, karmasik toplumsal
orgtitlenme, Marks’in ifade ettigi “yanls biling” an-
laminda ideolojik insalar icin “etkileyici araclar” ile
birlikte bu karmasiklig1 daha da artirdi. Diger yan-
dan ise temel hak ve hiirriyetler konusunda aliman
mesafe, demokrasinin klasik bi¢imlerinin de 6tesin-
de katimciliga dogru evrilerek niteligini artirmasi,
sivil toplum orgtitlenmeleri, kiiresel 6lcekte tesekkiil
eden insani normlar, bunlarin takipgisi olacak ulus
ustii orglitlenmeler olumlu gelismeler. Kitle Tletisim
Araglari caplars, tartismali etkinlikleri, insanlarin ha-
yatinda isgal ettikleri yer bakimindan bu diyalektik
iliskinin her iki yaninda sonuglar doguruyor.

Oyle anlasiliyor ki, bize diigen, bir yandan KIiA
i¢in elestirel diistincelerin ifade ettigi dikkatleri yay-
ginlastirmak, insanlarin medya okuryazarlar: haline
gelebilmeleri i¢in caba gostermek. Son zamanlarda
yayginlasmaya basladig gibi, egitim 6gretim haya-
tinin bir pargasi olarak bu medya okuryazarligt uy-
gulamasini orgiitlemek. Diger yandan ise KIA'nin
toplumsal gercekligi temsil edecek sekilde orgiitlen-
mesinin yollarin1 zorlamak, 6zel yayinciligin yan
sira kamu yayincilig1 marifetiyle en genis en tem-
sil edici bir “anlayis, okuma, ¢oztimleme” bicimini
medyanin diinyasina tasimak. Diinyanin bir¢ok ye-
rinde oldugu gibi iletisim alanini diizenlemek ama-
ciyla olusturulan iist kurullar, yayinlarin tekel haline
gelmesinin 6niine ge¢meye, bu dogrultuda normlar
ve kurallar belirlemeye calisiyorlar. Demokratikles-
me giiclendikce, kamu yaymciligimin temsil edici
referans cergevesi genisliyor, toplumsal kesimler
daha kapsayic bir yaklasimla bu alanda temsil edi-
liyorlar. Mahalli basin, kendi gergek cevresinin “ha-
berlerini, olaylarin1” 6grenme arzusu ve toplumsal

talebi istikametinde gii¢ kazaniyor. Kiiresellesmey-

le birlikte telaffuz edilen kiire-yerellesme bu stireci
destekliyor. Haberciligin iliskili oldugu hukuki dii-
zenlemeler, cesitli toplumsal degerler dikkate alina-
rak gtincelleniyor, emsal kararlar ¢ikiyor, bu alanda
hukuki normlar olusuyor.

Belki bunlarin yaninda tartismaya agilmasi gere-
ken yeni bir alan, basin meslek ilkeleri olarak adlan-
dirilan on altiilkenin stirekli olumsuzlayan, gazeteci-
yi kaginilmasi gereken 6devlerle donatan kriterlerini
yeni bastan diistinmek olabilir. Gazeteci sadece
“yapmamas1” gereken 6devleri olan kisi midir, yok-
sa aynt zamanda tistlendigi kamusal rol dolayisiy-
la “yapmasi gereken” ddevleri de var midir? Basin
yayin organlarinin arkasindaki sermaye, toplumsal
hiyerarside isgal ettikleri yer, ideolojik konumlari
vs. dustuntildigtinde bu tiir bir 6devlendirmenin
gercekci olamayacag tizerine gortisler ileri stirtile-
bilir. Ya da bu 6devlendirmenin sinirlarinin nereden
gececegi konusu ciddi tartismalar ¢ikartabilir. Tipki
iliskili oldugu hukuki ictihat, tarih icinde yasadig1
dontstim gibi, bu konuda da stire¢ tayin edici ola-
caktir. Onemli olan bu siirecin igine pozitif 6devlen-
dirmeyi de bir anlayis olarak eklemek, bunlarin ne
olctide yerine getirildigine dair bir takip yapmaktir.
Bir dénem Tiirkiye’”de RTUK' nun 6zel televizyon
yaymciligina bir zorunluluk olarak kiiltiir program-
larimi getirdiginde, gece gec vakitlerde, izleyicilerin
en az oldugu, reklamlar bakimindan degerinin ¢ok
dusttigii kusaklarda, bir tiir defi hacet kabilinden
bu tiir yayinlar yapildigin biliyoruz. Ancak burada
amag, KIA cevreleri kadar dogrudan kamuoyunun
kendisidir ve ona “yayinciligin ne oldugu”na iligskin
bir kavrayis sunmaktir. Kamuoyu bu konuda, tipk:
sehir hayat1 icin karsilikli saygiy1 ve bir arada yasa-
may1 saglayan civitasin olusmasi gibi, bir yayincilik
civitasinin normlarindan haberdar olursa, yayincila-
rin o ¢ok hassas olduklar1 “izleyiciler” olarak tayin
edici rollerini bu normlar istikametinde kullanabilir-
lerse, o zaman adil, dengeli, tutarli bir toplam yayin-

cilik icin daha timitvar olabiliriz.
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Medya ve Hayat;
YANLIS HAYAT DOGRU YASANMAZ

Medya ve hayat iliskisi modern diinyada tizerine
derinlikli olarak distintilmeyi gerektiren bir sorun-
saldir. Medya giintimiizde hayati anlamlandiran,
zenginlestiren bir “arac1” olmanin 6tesinde, cogu za-
man hayati ikame eden bir gii¢c odag1 haline gelmis-
tir. Gergek hayatin yerine “temsili hayatlar1” koyan
medya, algilarimizin tizerine kendi giysisini giydir-
mektedir. Dolayisiyla medyanin hayatin ontindeki
“stratejik” roliintin dogru sorgulanmasi ve etkileri
karsisinda en azindan belli farkindaliklarin gelisti-
rilmesi 6nemlidir.

Modern birey, yasami medya araciligiyla dene-
yimlemekte, medya aracilif ile iletisim kurmakta
ve yine medya aracilig ile elde ettigi bilgilerle karar
alma stireclerine dahil olmaktadir. Haber alma, eg-
lenme, siyasi tercihlerin belirlenmesi gibi konularda

artik yuz ytize iletisim kanallar1 eski etkinliklerini

yitirmis, medya toplumsal yasamin en belirleyici
giicti haline gelmistir. Insanlar, toplumsal cevreleri-
ni yorumlamak ve onlara tepki gostermek igin kul-
landiklar1 imgeler, simgeler ve sozctiikler icin biiytik
olctide medyaya bagimhidir. Giintimtizde kiiltiir
adeta medyadan yayilan ve onunla bi¢imlenen bir
noktaya gelmistir. Ozellikle televizyon, yayginligt
ve karsisinda vakit gecirme verileri ile toplumun
biitin  katmanlarmi -sosyo-ekonomik diizeyi ne
olursa olsun- bir araya getiren ortak bir platform ha-
line gelmistir. Diinyanin pek ¢ok kesiminde insanlar
giinde ortalama 5 saatlerini ekran karsisinda gegir-
mektedir. Bu rakamlar iilkemiz acisindan da ben-
zerlik tasimaktadir. RTUK tin 2006 ve 2009 yilinda
yaptirdigy, Televizyon izleme Egilimleri Arastirmast
verilerine gore, Ttirkiye’de insanlar, giinde ortalama

4.5 saat televizyon seyretmektedir. Tim bu 6zellik-
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Televizyon hayat iliskisi tize-

rine diistinen teorisyenler; bu
yogun birlikteligin pek ¢ok sa-
kincay1 da beraberinde getirdi-
gini ileri stirmektedir. Buradaki
temel sorun, insanlarin ¢ogu-
nun gercekle kurgu arasindaki
farkin ayrimina varamamasi;
tarkli motivasyonlarla kurgu-
lanmis temsilin ¢ogu zaman
hayatin kendisiymis gibi algi-

lamasidir.

leriyle televizyon giindelik yasamda tartisiimaya-
cak bir agirliga sahiptir ve tim yas gruplarinda en
yaygin sekilde paylasilan serbest zaman etkinligidir.
Diger tiim alternatif etkinlikler (sohbet etmek, gez-
mek, kitap okumak, spor yapmak, vs.) televizyon
seyretmenin gerisinde kalmakta; beyaz ekran ezici
bir sekilde hayatimizin merkezine oturmaktadir.
Elbette ki, bu merkeze oturma pek ¢ok etkiyi ve
degisikligi de beraberinde getirmektedir. Oyle ki,
George Comstock’un belirttigi gibi; “artik hicbir sey

televizyondan onceki gibi degildir.”
Temsili hayatlarin ardindaki yapilanma

Televizyon hayat iliskisi tizerine diisiinen teoris-

yenler; bu yogun birlikteligin pek ¢ok sakincay1 da

beraberinde getirdigini ileri stirmektedir. Buradaki
temel sorun, insanlarin cogunun gercekle kurgu ara-
sindaki farkin ayrimina varamamas; farkli motivas-
yonlarla kurgulanmis temsilin ¢gogu zaman hayatin
kendisiymis gibi algilamasidir. George Gebner’in
“acimazsiz diinya sendromu” tam da bu pargalan-
may1 anlatir. Televizyondan stirekli siddete maruz
kalan izleyiciler, zamanla hayatin kendisini de oldu-
gundan daha siddetli ve acimasiz olduguna kendi-
lerini inandirirlar. Bu durum ekran karsisinda daha
fazla vakit gecirenlerde daha yogun bir sekilde ya-
sanmakta ve bu “korku”, gtindelik yasamlarina tesir
etmektedir. Dolayisiyla televizyon seyretmenin ha-
yata “renk katan” bir aktivite olmaktan ¢ok, esasta
hayatin rengini belirleyen ana tonlardan biri oldu-
gunu sdylemek ¢ok yanlis olmaz. Isin tehlikeli yan
ise; pek az insanin televizyonun “mutfag1” hakkinda
bilgi sahibi olmasidir. Cogu insan, temsil stirecinde
hangi faktorlerin devreye girip, temsili nasil yonlen-
dirdigini bilmemekte ve televizyonun “ideolojik”
fonksiyonunun farkina varamamaktadir. Bu durum
da en ¢ok hayat1 diizenleme iddiasindaki medyanin,
dolayisiyla medyanin ardindaki “gti¢ odaklarimin”
isine gelmektedir. Gergegi degil, kendi karakteristik
yapist dogrultusunda yeniden tirettigi gercekligin
aktarimin saglayan medya, bu bicimlendirme ve
dolayimlama stirecini, dogasi1 geregi izleyicilerden/
okurlardan saklamakta; boylelikle “olusturulan” bu
yapay diinya, tamamen dogalmis gibi sunularak
gercek ile “medya gercekligi” arasindaki “mesafe”
izleyicilerden gizlenmektedir. Nick Couldry’nin ifa-
deleriyle, “Giintimiizde adeta icine hapsoldugumuz
medya diinyasi ile gergek diinya arasindaki ayrim
gittikce siliklesmektedir ve daha 6tesi artik, medya
aracihigryla deneyimledigimiz diinya, gercek diin-
yadan ¢ok daha kapsayici ve biiytiktir.” Bu durum
yasamy, araciligiyla algiladigimiz medyanmn isleyis
biciminin toplum tiyeleri tarafindan dogru bilinme-
si zorunlulugunu beraberinde getirmektedir. Ciin-
kii medyada yer alan her “metin”, her “6ge” bilingli
bir se¢gme sonucu orada konumlandirilmakta ve bu
konumlandirmada ¢ogu zaman kamuyla paylasil-
mayan, 6zellikle ekonomik ve siyasal ogeler etken

olmaktadir.
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Televizyonun yan sira, gitgide toplumun genis
kesimlerinde yayginlik kazanan internetin de haya-
timiza girmesiyle, yasamin kiyida kalmis diger alan-
lar1 da medya tarafindan kusatilmus, kiiltiirtimiiz bu
yeni aracin etkisiyle ciddi oranda degisime ugra-
mustir. Televizyonun diger Kkitle iletisim araclarma
kars1 ezici tstunliigline karsin, internet bambaska
bir tonla hayatimizin ortasina oturmus ve ¢ok daha
tehlikeli bir diizeyde gercek hayati ikame etmeye
soyunmustur. Calisirken, yemek yerken, yolculuk-
ta, ylrtirken bile internete girebilme ihtimali, bu
biiyult aracin televizyondan daha etkin bir medya
olarak giindelik hayat1 bigimlendirmesine neden ol-
mustur. Internetin getirileri dylesine yogun olmus
ve hayatimizi dylesine zenginlestirmistir ki, karsili-
ginda aldiklar1 da o denli biiyiik olmustur. Kisacasi,
“sahip oldugumuz, karsiliginda bize sahip olmus”
ve bireyleri internetsiz nefes alamayacagimi diistiniir
hale getirmistir. Bu tehlikeli ortakligin getirileri ka-

dar gottrilerinin de dogru sorgulanmasi gerekir.
internet: Bilinmez bir evren

Internetin cocuklar ve gengcler tizerindeki etkileri
son yillarda siklikla tartisiilmakta ve internete biling-
li ve kontrollii girilmesi gerektigi 1srarla vurgulan-
maktadir. Gergekten de gengleri ve gocuklar: sicak
odalarinda tehdit edebilen internet, giivenlik algi-
mizda da onemli degisimlere yol agmistir. Genglere
ve cocuklara oyun, haberlesme ve kendilerini ifade
etme sans1 taniyan, ancak bu sansin yaninda ciddi
tehlike ihtimallerini mumkiin kilan bu “bilinmez
evren” yetiskinlere sundugu olanaklarla da, onlar1
bilgisayarlara davet etmekte ve kendi gercekligine
bagimli kilmaktadir. Bilgisayar monitoriinden adeta
“baska” bir diinyaya giris yapan bireyler, bu sinirsiz
diinyanin biiytisiine kapilmakta ve yasam standart-
larin1 dahi bu dogrultuda bigimlendirmeye calis-
maktadir. Internet dylesine bir bagimlilik yaratmis-
tir ki, artik “gelecegin ekran1” denilen cep telefonlar1
ile stirekli olarak insanlarin yanlarinda tasidigt ve
“iliskide” olunan bireylerle ilgili her degisikligin
aninda farkina varildig: bir gercekligi tecriibe etme-

ye baslanmustir.

Facebook helps you connect anc
the people in your life.

What is Twitter? What?

Son yillarin en popiiler konu-
larindan biri olan sosyal med-
ya, insanlar1 “sosyallestirirken”
aslinda kendine bagmmh kil-
makta ve onlar1 dogal ortam-
larmdan kopartarak “yeni” bir
sosyal gercekligi tecriibe etme-
lerini saglamaktadir. Ozellikle
Facebook ve Twitter, kullanim
yogunlugu ve etki derecesi agi-
sindan digerlerinden ayrilmak-
ta ve insanlar1 sosyallestirirken
ayni zamanda onlar1 yogun bir
sekilde sanal cemaatlere dahil
etmektedir.

Herkesten once reklamcilar ve pazarlamacilar
farkina varmustir bu sihirli diunyanin; bilgilenil-
digi, eglenildigi, haberlesildigi sanilirken, birden
bire insanlar markalarla kars1 karsiya bulmuslardir
kendilerini. Onemli bir mail beklerken falanca ara-
ba markasinin son modelini, indirime giren giyim
magazasini ve son ¢ikan albtimler 6grenilmektedir
internetten. Siyasetciler de 6nce kurumsal, sonra ki-
sisel ve nihayet aninda ne dustindiiklerini kitlelere
iletebilecekleri kanallar araciligryla internete dahil
olmuslar ve kitleleri bu yolla etkilemeye soyunmus-
lardir. Ticaret yapan firmalar, resmi-6zel kuruluslar,

kisiler, takimlar, cemaatler, aynm1 yerde doganlar,
ayni sarkiy1 sevenler, ciftciler, berberler, akademis-
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yenler, vs. neredeyse tiim bir toplum internete kayit-
s1z kalmamis ve gercek hayat disinda sanal dlemde
“alternatif bir diinya” kurulmustur. Bu “sanal diin-
ya” Oylesine tatminkar bir icerige sahiptir ki, “ger-
cek hayat” simdiye kadar hi¢ olmadig1 kadar kenara
itilmistir.

Son yillarin en popiiler konularindan biri olan
sosyal medya, insanlar1 “sosyallestirirken” aslinda
kendine bagimli kilmakta ve onlar1 dogal ortamla-
rindan kopartarak “yeni” bir sosyal gercekligi tec-
riibe etmelerini saglamaktadir. Ozellikle Facebook
ve Twitter, kullanim yogunlugu ve etki derecesi
acisindan digerlerinden ayrilmakta ve insanlar1 sos-
yallestirirken ayni zamanda onlar1 yogun bir sekilde
sanal cemaatlere dahil etmektedir. Siyasetciler ve
reklamcilar tarafindan 6nemli bir firsat olarak gorii-
len Twitter anlik duygularin online diger takipgilere
iletilmesi yoluyla, kisilerin kendilerini ifade etme-
lerine olanak saglarken, onlar1 diger tinlii simalarla
baska bir platformda esitlemektedir. Facebook ise
kisisel mahremiyetin smirlarini gok daha genislete-
rek, tiim diinya tarafindan “goriilebilir” kilmakta ve
bu goriilebilirligin sinirlarini kisinin kendji insiyatifi-
ne birakmaktadir. Yani profilinizdeki fotograf, artik
sizin kimliginizdir. Y{iztintizli, mesleginizi, ismini-
zi, iliskilerinizi kendiniz kurabilir, icinizdeki “olmak
istediginiz kisi”ye ulasabilirsiziniz. Bu baglamda
internet size sosyal medyalar aracilig1 ile “yeni bir
kimlik” vaad etmektedir. Siradan insanin goriintir
olma duygusuna karsilik gelen Facebook, yarattig1
sanal gerceklikle, yeni hayatlarin kurulmasina ola-
nak saglamaktadir. Facebook gercek kimliklerini
kullananlar iginse, bambagska sosyallesme olanaklar1
sunar. Ayni anda farkl: dtizlemlerden pek ¢ok kisiy-
le iletisimde olma sansina sahip olan kullanicilar,
gercek hayatta olmayacak kadar hizli ve kontrollii
diyalog ortamina dahil olmuslardir. Dolayisiyla bu
sanal diinya, insanlara evlerinden sosyallesme ola-
nag1 sunmaktadir; fotograflar, videolar, goriisler
paylasilmakta ve “dogal” yiiz yiize iligkiler ikincil
plana itilmektedir. Sosyal medya siteleri ugsuz bu-

caksiz bir evren goriintimiindedir; insanlar bura-

larda “daldan dala” gezinerek saatlerce vakit gegir-
mekte, herhangi bir durum, foto, vs. ile ilgili yorum
yapmakta ve birbirleriyle haberlesmektedir. Dola-
yistyla “gercek yasami” ikame eden, alternatif bir
yasama dahil olmakta ve bu medyalar araciligiyla

sosyallesmektedir.

Sonug yerine...

N7

Glintimtiizde internetin dntinti ¢ektigi “medyatik
yasam”la ilgili temel sorunsal, bu diinyanin dogal
bir diinya olmadig1 ve birileri tarafindan belli para-
metreler dogrultusunda organize edildigidir. Asla
bir dzgiirliik ve demokrasi ortami degil, kontroliin
ve smirlarinin dogallastirdigi ama {izerine ciddi
hesap ve kitaplarin yapildig: biiyiik bir isletmedir.
Dolayisiyla tiim medya ortamlari gibi, isletme pren-
siplerine gore islemesi kagmilmazdir. Mliskilerin,
yazismalarin, fotograflarin kaydinin tutuldugu ve
sahibinin belli olmadig1 “dev” bir organizasyondur.
Bu son derece onemlidir; ¢tinkii bu “dogal olmayan”
“medyatik diinyada” seyredilen her dizinin, araba-
da dinlenen radyo programlarinin, atilan her mailin,
tiklanan her sitenin veya eklenen her yeni fotogra-
fin “maddi” bir degeri vardir. Bu “dogal olmayan”
diinyada, higbir sey tesadiifi degildir ve bu diinyay1
deneyimleyen her kisi, kurallarini baskalarinin koy-
dugu bir gerceklige dahil olur. Bu gerceklik cogu
zaman yasanan “ciplak” gercegin tsttinti orterek
toplumsal sorunlarin, sinifsal geliskilerin goriilme-
mesini ve insanlarin esitsizlikleri, problemleri degil,
medyatik diinyanin temsillerini tartismasini amac-
lar. Insan dogaldir, yasam dogaldur, arzular, duygu-
lar, htiztinler ve acilar dogaldir; ancak artik sahici-
sinin yerine ge¢cmekte olan “medyatik hayat” dogal
degildir. Dolayisiyla bu diinyanin 6znesi de hicbir
zaman “insan” olmayacaktir... Ozetle medya iize-
rinden yanls bir hayat yasanmaktadir ve bu haya-
t1 dogru yasayabilmek miimkiin degildir. Bireylere
diisen rol ise, bu dogru ve dogal olmayan diinyanin
farkinda olmak, medyanin toplumsal yasamdaki et-
kinligi karsisinda bilinclenerek, bu yogun yabanci-

lasmaya kars1 direng gosterebilmektir.
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Yusuf KAPLAN

MEDYA: YENI-SOMURGECILIGIN KESIF KOLU )

Yeni-Somiirgecilik: Medyatik
Totaliterlik

Klasik somiirgecilik, dogrudan, fiili olarak ger-
ceklestirilen isgalin adiydi: Somiirgeci Bat1 / Avru-
pa tilkelerinin baska kitalardaki tilkeleri zor kulla-
narak isgal etmeleri, o tilkelerde hakim olan kiilttirel
yapilar1 ve dokular: altiist ederek yok etmeleriydi.
Batililar, yaptiklar: bu isgal ve somiirii isine, sdzii-
mona “gerikalmis” Bati-dis1 tilkeleri ve toplumlari
“uygarlastirma stireci” adin1 vermislerdi.

Sonug, Bati disindaki kiiltiirlerin ve medeni-
yetlerin yok edilmesi oldu: Biiyiik tarih¢i Arnold
Toynbee, Ronesasn ve Reformasyon’dan sonraki tig
asirlik zaman diliminde Batililarin yerytiztindeki
26 medeniyetten 16'smn fiilen tarihten sildiklerini,

9unu ise fosillestirdiklerini hatirlatir bize: Batililar,

boylelikle, farkl kiiltiirlerin ve medeniyetlerin ken-
di dinamikleri ve anlam haritalar1 dogrultusunda
varolmalarina, gelisip serpilmelerine, tiirlii acilim
ve atilimlar gergeklestirmelerine hem izin vermeye-
ceklerini, hem de imkén tanimayacaklarini goster-
mis oldular.

Burada yakict soru su: Insan haklari, hukukun
usttinltgii, demokrasi gibi temel kavramlar ve bu
kavramlar cercevesinde gelistirilen kurumlar, bizzat
Batililar tarafindan icat edilmemis miydi? Elbette.
Peki, dyleyse, bu kavramlar1 gelistiren bir kiiltiir,
nasil olur da, diger kiilttirlere, diger kiiltiirlere men-
sup toplumlara kendileri olarak, kendi dinamikleri-
ni ve imkanlarini hayata gegirerek varolma hakkini
bile ¢ok gorebiliyordu?

Burada bir geliski yok mu? Bence yok. Bizim asil

yanilgimiz burada bir celiskinin oldugunu zannet-
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Artik klasik / agik somiirge-

cilik cag1 kismen de olsa geride
kald. Ikinci Sanayi Devrimi’yle
icat edilen elektronik kitle ileti-
sim araclar1 araciligiyla, adina
yeni-somiirgecilik dedigimiz,
diger toplumlar ve kiiltiirleri
dogrudan degil dolayli yollar-
la, yontemlerle ve soylemlerle
kontrol ve kolonize eden bir
pratik var karsimizda. Diin-
yaylr McLuhanin dedigi gibi
aynilestirilen, tektiplestirilen

“global bir koy”e dontistiiren

bir pratik bu.
memiz zaten. O halde, mesele, ne dyleyse? Mesele
su: Batililar, antik Yunan’dan bu yana, kendilerin-
den farkli olana asla hayat ve varolma hakki tani-
mamislardir. Farkliliklarla birlikte yasama ve farkli
olani da farkliliklariyla birlikte yasatabilme tecriibe-
si tiretememislerdir.

Neden? Nedeni su bunun: Pagan ve dolayisiyla
sekiiler Batililar, Marcuse’iin de altimi kalin harf-

lerle ¢izdigi gibi, tek boyutlu bir insan, tek boyutlu

bir toplum, hepsinden de 6nemlisi tek boyutlu bir

diinya tasavvuru gelistirmisler; bu tek boyutluluga
ve tek tiplige uymayan, farkl: olan, aykir: kagan her
seye, herkese ve her tiir diinya algisina ve tasavvu-
runa korkuyla, tirkiinttiyle, dislayici, otekilestirici
ve dolayisiyla ya derhal asimile edilmesi (eritilmesi,
kendi 6zelliklerini terk ederek her seyiyle Batili gibi
olmasi ve hareket etmesi); ya da eger asimile olmaya
direnirse, elimine (yok) edilmesi gereken “gocuksu”
bir psikolojiyle bakmislardir.

Klasik somiirgecilik tecriibesi, Ronesans ve
Reformasyon’dan sonra zuhtr eden, buyiik Slgtide
yalnizca Avrupalilara ait bir tecriibeydi; modern pa-
radigmanin trettigi, sekiiler / modern Avrupa’y1 /
Bat1'y1 6znelestirerek her seyin merkezine yerlesti-
ren, digerlerini ise nesnelestirerek bu merkezden ve
bu merkeze gore goren, konumlayan, yonlendiren;
efendi-kole, hakim-mahktm, uygar-barbar seklinde
icat edilmis yapay ve sahte ikili karsitliklar tizerin-
den isleyen, Batililarin diinya tizerinde hakimiyet
kurmalarint amaglayan bir pratikti.

Ayrica, pagan ve sekiiler kiiltiir, genelde 1rk-
merkezli, 6zelde ise de ben-merkezli oldugu igin,
klasik somdtirgecilik, Avrupa’da yeteri kadar ekono-
mik, siyasi ve askeri giice ulasan Avrupali prensler
ve devletler arasinda kacinilmaz olarak irk / ulus
eksenli hakimiyet miicadelelerinin ve savaslarinin
yasanmasina yol agmis; bu yiizden, bugiine kadar
o kiicticiik Avrupa kitasinin birlesmesini saglayabi-
lecek bir ruh, bir dinamizm, kusatic1 ve kucaklayici,
farkliliklar: farkliliklarryla kabul eden, farkliliklarla
birlikte yasayan, farkliliklar: farkliliklariyla yasata-
bilen ortak bir irade ve tecriibe tiretememistir.

Artik klasik / acik somiirgecilik ¢agt kismen de
olsa geride kald1. Ikinci Sanayi Devrimi'yle icat edi-
len elektronik kitle iletisim araglar1 araciligiyla, adi-
na yeni-somiirgecilik dedigimiz, diger toplumlari
ve kilttirleri dogrudan degil dolayl yollarla, yon-
temlerle ve sdylemlerle kontrol ve kolonize eden bir
pratik var karsimizda. Diinyayr McLuhan'in dedigi
gibi aynilestirilen, tektiplestirilen “global bir kdy”e
dontistiiren bir pratik bu.

Dolayisiyla gercegin degil, kurmacanin hakim

oldugu, medya yoluyla tiretilen kurmaca gergeklik-
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lerin gergek katma yiiksel/til/digi ve fiili, yasanan,
fiziksel gercekligi ~Paul Virilio'nun imajinatif tarifiy-
le- “gercekligi kazaya ugrattig1” veya Baudrillard'in
deyisiyle “gercekligi buharlastirdigi”, medya tize-
rinden tiretilen ve stirdiiriilen yeni bir somtirgecilik
bicimi var: Kim medyaya hakimse, diinyaya hakim
oluyor artik.

Medyaya hakim olanlar, elbette ki giice, giic tire-
ten ekonomik, siyasi ve askeri giice sahip olan bir
avug elitler. Artik c¢ikarlari, duyarliklar: ve gikar ag-
lar, kiiresel 6lcekte orttisen bu bir avug elit, diinyaya
istedigi gibi nizam/at verebiliyor. Anlam ve sembol
trafigi, hayatta tiretilmiyor; énce medyada {iretili-
yor, dolagima sokuluyor; sonra da kiire 6lgeginde
kitleler tarafindan hayatlastiriliyor ve tiiketiliyor.

Medyatik alan, arttk kamusal alani da, 6zel ala-
n1 da islevsizlestirdi ve “yok etti”. Kamusal alan’da
olup bitenlerin de, 6zel alanda olup bitenlerin de,
bir anlam ifade edebilmesi ve hiikmiinii icra ede-
bilmesi i¢in, medyatik alana tasinmasi, tasinabilme-
si, medyatik kapilar1 tutanlar tarafindan medyatik
alana tasinip tasinmayacagina karar verebilmesiyle
miimkiin. Bu olguyu ve bu yeni durumu, medyatik
totaliterlik diye tanimlamak miimkiin. Medyatik
totaliterlik, demokrasiyi de, insan haklarini da, hu-
kukun usttinltigu gibi kavramlar: ve kurumlar: da
bitirmistir.

Artik demokrasi degil, genelde medyokrasi’den,
ozelde ise teleokrasi’den sozedebiliriz. Demokrasi-
nin sekli olarak olmazsa olmaz en temel ilkesi “halk
iradesi” olgusu, karikatiirize edilmis; boylelikle,
medyaya hakim olan giicler, istedikleri siyasi gticti
iktidara tasiyabilecek manevralar1 medya tizerinden
ve medya sayesinde yapabilecek bir giice kavusmus
durumdadirlar.

Bunun en carpict 6rnegi demokrasinin en fazla
gelistigi soylenen Amerikan siyasi sistemi ile medya
arasinda kurulan ortiikk denge’dir: Amerika’da iki
degil de ti¢ parti secimlerde one ¢iktig1 / cikarildig:
zaman Amerikan siyasi sistemi ¢tkmaza siirtiklene-
bilmektedir. O ytizden biiyiik dlgiide giigc cevrele-

rinin kontroltindeki medya tarafindan yalnizca iki

Amerika’da 500’den fazla
siyasi parti var ve bu partile-

rin hepsi de secimlere giriyor;
fakat sisteme hakim olan eli-
tokratlar, kapitalist gticler, yal-
nizca iki partinin yarisabilecegi
bir diizenegi medyay1 harekete
gecirerek isletmekten baska se-
cenekleri olmadigimi diistnii-
yorlar ve siyasi alani sdylemleri
birbirinden pek de farkli olma-
yan iki ana parti tizerinden di-
zayn ederek kolonize ediyorlar:
Iste yeni somtirgeciligin ad1 ve
araci/s1, bu medyatik somiir-
gecilik fenomenidir.

partinin 6ne c¢ikarilmas: Amerikan sisteminin isle-

yebilmesinin yegane garantisidir.

Oysa Amerika’da 500"den fazla siyasi parti var ve
bu partilerin hepsi de secimlere giriyor; fakat siste-
me hakim olan elitokratlar, kapitalist giicler, yalniz-
ca iki partinin yarisabilecegi bir diizenegi medyay1

harekete gecirerek isletmekten baska secenekleri

olmadigin diisiintiyorlar ve siyasi alani sdylemleri
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birbirinden pek de farkli olmayan iki ana parti tize-
rinden dizayn ederek kolonize ediyorlar: Iste yeni
somtirgeciligin ad1 ve araci/s1, bu medyatik somtir-
gecilik fenomenidir.

Peki, demokrasi, insan haklar: ve hukukun iis-
tunlugi gibi kavramlar ve kurumlarin asil amaci
ne? Farkli olana, biittin farkliliklarini koruyarak va-
rolma ve varligini stirdiirme hakki tanimak mi1? Go-
riinlise bakilirsa evet; ama gercekte ise hayir. Hayir,
diyorum; ¢tinkii teorik olarak tek boyutlu (sekiiler)
bir diinya tasavvurunun kiire 6lgeginde hakim ol-
dugu bir zaman diliminde bdyle bir seyin gercekles-
mesi, sanildiginin aksine pek miimkiin degil; pratik
olaraksa boylesi bir sey gerceklestirilebilmis degil.

Simdi, burada, “Avrupa’da, Amerika’da demok-
rasi yok mu? Insan haklar1 yok mu? Hukukun {is-
tunliigi hakim degil mi?” gibi sorular sorulabilir.
Cevap: Tabii ki yok. Biraz 6nce Amerikan siyasi
sistemi ile medya rejimi arasindaki garpik ve capra-
sik iliskiyi 6zetlemistim. O ytizden demokrasi degil,
medyatik somiirgeciligin yegane araci olan medya-

tik totaliterlik, yani medyokrasi var yalnizca.
Medyatik Oryantalizm

Bize bir "masal" anlatiyorlar. Diyorlar ki: "Bati'da
demokrasi, liberalizm, rasyonalizm, hukukun is-
tunltigii gibi kavram ve kurumlar gelistirildi. Miislii-
manlik, hem bu ttir kavram ve kurumlarin gelistiril-
mesine imkéan taniyabilecek dinamizmden yoksun;
hem de tsttine tistliik bunu engelleyecek bir yapiya
sahip. O ytizden misliiman toplumlarda baskici,
totaliter yonetimler hakim. Miusliman toplumlarin
baskici, totaliter yonetimlerden kurtulabilmeleri,
Bati'da gelistirilen sozkonusu kavramlari, kurumlari
ve yontemleri benimsemelerine bagli. Kald: ki diin-
ya zaten bu yone dogru gidiyor. Ote yandan, islam
diinyasindaki Islami soylemleri dillendiren ve tem-
sil eden olusumlar, siddete, fanatizme kaymaktan
baska bir sey yapamiyor ve dneremiyorlar." Vesaire,

vesaire... Bu "masal" boylece devam edip gidiyor...

[slam diinyasina, miislimanliga ve Islami soy-
lemlere iliskin olarak gelistirilen ve kiiresellesen
medya araciligryla icat edilip kurgulanan, bir giizel
cilalanarak ve ambalajlanarak tiim diinyada dolasi-
ma sokulan hakim sdylem boyle. Bu masalda, eski
oryantalist sdylemin izleri de var; medyatik oryan-
talizm olarak adlandirilabilecek daha "sofistike" ve
daha tehlikeli yeni bir oryantalizm bi¢iminin ipug-
lar1 da.

Batida akademide ve entelektiiel hayatta, eski or-
yantalist soylem son yirmi yildan bu yana kiyasiya
elestirildi ve asildi. Ancak eski oryantalist soyleme
tas ¢ikartacak, rahmet okutacak yeni bir oryantalizm
bicimi, medyatik oryantalizm icat edildi. Gegen ytiz-
yillarda gelistirilen oryantalist soylemin su ya da bu
sekilde de olsa bilimsel bir degeri vardi. Oysa medya
vasitasiyla gelistirilen ve hakim kilinmaya calisilan
yeni / medyatik oryantalizm bigiminin bilimsel bir
degeri filan da yok. Ama iki oryantalizm bi¢iminin
bulustuklar1 ortak nokta su: Kontrol, manipiilasyon,
somiirii ve tahakkiimiin mesrulastirilmasi.

Yeni / medyatik oryantalizm bi¢imi, hakim ulus-
lararasi iliskilerin soylemini ve medyanin dilini be-
lirleyen tirkiitiicti 6zelliklere sahip: Mesela, Islam
diinyasinda veya Bati’da vuku bulan bir teror olay1
anlatilirken ilk 6nce, teror eylemini gerceklestirdigi
zannedilen ama yasanan olayla dogrudan ilgisi he-
niiz kanitlanmamus kisilerin "fanatik, terorist, capul-
cu" imaj1 yiiklenen goriintiileri; hemen ardindan da,
ornegin camide -tercihan El-Ezher’de- namaz kilan
veya tiirlii sekillerde ibadet eden insanlarmn goérin-
tuleri ekranlar1 dolduruyor. Ardindan bu gortintii-
lere “el-Kaide”nin elinde silahli militanlarinin go-
ruinttileri bindiriliyor. Yine Bosna'da, Cecenistan'da,
Kosova'da, Filistin’de kitlesel katliamlara maruz
kalan insanlar gosterilirken bile, sanki bu insanlarin
yapilan katliamlar1 hakettiklerini kanitlamaya c¢a-
lisan "fanatik, capulcu" imajimi destekleyen goriin-
tuler bulunuyor. Asil tizerinde durulmas: gereken
katliamlar ve nedenleri es geciliyor.

Burada, tipki gecen ytizyilda gelistirilen oryan-
talist soylemde oldugu gibi, islam diinyasi, mislii-
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manlik ve Islami sylemler ve olusumlar yine Bati-
lilar tarafindan ama bu kez ¢ok daha tirkiitiicti, itici
sekillerde tanimlaniyor: "Misliiman toplumlar, geri
kaldy; ¢linkii miisltimanlik sadece despot yonetim-
ler ve fundamentalist, fanatik soylemler tiretiyor"
seklinde hayali bir tanimlama yapilarak bir yandan
miislimanligin ve Islami séylemlerin karalanmas,
olumsuzlanmasi ve reddedilmesi saglanmaya, yani
bir islamofobi uretilmeye; 6te yandansa, Batililarin
yerytiziinde kurduklar: haksiz hegemonya ve so-
miirii bigimleri mesrulas-
tirilmaya calisiliyor.
Ama Islam diinya-
sinda hakim olan des-
pot, baskici ve totatiter
yonetimlerin mesruiyet,
otorite ve hegemonya
kaynaklarini miisliman-
Iiktan almadiklari, ger-
cekte Islami soylemlere
ve dinamiklere karsi
surdurdiikleri miicade-
leyi destekleyecegi dii-
siintilen, -coklukla bigim
bozumuna
Batili

kurumlardan

ugratilmis-
kavramlardan ve
(ve tabii
Batili hegemonik giicle-
rin proje ve stratejilerini
benimsedikleri stirece de
Batililardan) aldiklar: gercegi gozardi ediliyor.

Medyatik oryantalizm, bir tasla birka¢ kus bir-
den vurulmasima hem vasita oluyor, hem de bunun
vasat'ini olusturuyor: Bir yandan Islami ssylemler
terorle, fanatizmle 6zdeslestirildigi i¢in miisliiman-
ligin cazibesi ve imkanlar1 bastiriliyor; 6te yandan-
sa, Batililarin kurmaya calistiklar1 hegemonyanin,
kontrol ve tahakkiimiin mesrulastirilmasi saglan-
maya calisiliyor.

Ancak ben, bir iletisimci olarak, medyanin, ken-
disine ytikletilen yeni oryantalist soylemler ve do-

layisiyla tahakkiim bicimleri gelistirme islemini ve

Medyatik oryantalizm, bir
tasla birka¢ kus birden vurul-
masina hem vasita oluyor, hem
de bunun vasat'imi olusturuyor:
Bir yandan Islami soylemler te-
rorle, fanatizmle 6zdeslestirildi-
gi icin misliimanhgm céazibesi
ve imkanlar1 bastiriliyor; ote
yandansa, Batihilarin kurmaya
calistiklart hegemonyanin, kont-
rol ve tahakkiimiin mesrulasti-
rilmasi saglanmaya calisiliyor.

islevini bir Frankenstein gibi "bir anda" tepetaklak
edecek bir "zaaf"1 oldugunu ¢ok iyi biliyorum.

Ne demisti Heidegger: "Kamera, izleyiciye yo-
neltilmis bir silahtir". iyi de "izleyici" kim? Iste asil
yakici soru bu. Stuart Hall, Jean Baudrillard ve Paul
Virilio gibi cins adamlarin, "izleyici, bu kameray1
icat edenler, kuranlar ve kullananlardir" dedikleri-
ni sagir sultan bile duydu! O halde biraz bekleyin...
Final'in Batililar ve hayalperest Baticilar igin nasil

"berbat" (!) bir sekilde sona erecegini goreceksiniz!

Medyatik
Hiper-teror ve
"Pornografik” Savas

Medya,

kontrol ve kolonizasyon

yalnizca

islevi gormiiyor; ayni
zamanda, tastamam bir
soylemsel siddet ve teror
aygit1 olarak da islev go-
rityor: Daha dogrusu su:
Medya, soylemsel siddet
dilini kullanarak, gercek-
leri Dbelli

gecirip sanal bir gercek-

stizgeclerden

lik icat ederek kontrol
ve kolonizasyon islevini
yerine getiriyor: Medya,
bu kadar her yerde hazir
ve ndzir olmamus, bu
denli her yere ve her seye niifiz etmemis ve dola-
yisiyla zaman'da ve mekan’da mesafe kavrami sa-
nal bir sekilde ortadan kalkmamuis olsaydi, sozgelisi,
Amerika'da yasanan “teror” olay1 bu kadar hiper
(asir1, sanal, abartili) boyutlar kazanabilir miydi?
Aslinda tam bir medyatik hiper-terér ve hiper-
gerceklik durumu ile kargi karsiyayiz. Hiper-teror
ve hiper-gerceklik kavramlarini ¢agimizin en cins
duisuntirlerinden Jean Baudrillard'a borcluyuz: Ba-
udrillard, medyanin her yerde hazir ve nazir ola-
cak kadar yaygilasmasmin, gerceklik algimizi ve

gerceklik kavramini kokli bir sekilde degistirdigini
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durumu ile karsi
Hiper-teror ve hiper-gerceklik
kavramlarmi ¢agimizin  en
cins Jean
Ba-

udrillard, medyanin her yerde

diistintirlerinden
Baudrillard'a borgluyuz:

hazir ve nazir olacak kadar yay-
ginlasmasinin, gerceklik algimai-
z1 ve gerceklik kavramim kokli
bir sekilde degistirdigini soyler:
Artik gerceklik, parcalanmus, iki
farkli gerceklik bi¢cimi ortaya
cikmustir: Birincisi, bizim bildi-
gimiz, yasadigimiz, tecriibe et-
tigimiz fizik gerceklik. Ikincisi
de, medya yoluyla tiretilen "sa-
nal" / medyatik gerceklik.

SosvA

soyler: Artik gerceklik, parcalanmuis, iki farkli ger-
ceklik bicimi ortaya ¢ikmustir: Birincisi, bizim bildi-
gimiz, yasadigimiz, tecriibe ettigimiz fizik gerceklik.
Ikincisi de, medya yoluyla iiretilen "sanal" / medya-
tik gerceklik.

Baudrillard, medya yoluyla tiretilen sanal ger-
¢ekligi, aynm1 zamanda hiper-gerceklik olarak ta-
nimlar. Ve hiper veya sanal gercekligin, giindelik
hayattaki (fizik) gerceklikten daha gercekmis gibi
algilandigini1 ve hayatimiza hakim oldugunu, yon
verdigini soyler: Oyle ki, medya yoluyla tiretilen bu
hiper ve sanal gerceklik, cogu zaman yasadigimiz
gundelik (fizik) gercekligin tniine ve yerine geger.
Dolayistyla biz yasanan olaylari, hayattaki gercekle-
ri artik hayatta vuku buldugu gibi degil, medya na-
sil yansitiyorsa Oyle algilariz. Yani, sanal, medyatik
gerceklik, hayattaki gercek (fizik) gerceklikten daha
gercek bir konuma gecmistir. Sonugta, medyanin
irettigi gercekler, hayatimizdaki gerceklerin yerine
gecer; hayatimizdaki gerceklerse, bu siirecte, buhar-
lasir, sirra kadem basar.

Amerika'daki teror olayi, su an artik tam bir hiper-
gercege dontistiirtilmistir: Medyanin enformasyon
ve goriintit bombardimanina maruz kaldigimiz igin,
yasanan terdr olayina, éncesine ve sonrasina iliskin
edindigimiz tiim "bilgiler", sadece ve sadece medya-
nin bize sundugu malumatlardan ibarettir.

Medya, ter¢r olayin da, terdr olayina iliskin her
seyi de ancak medyadan izleyebilen ve 6grenebi-
len hepimizi de "rehin" ve "esir" almis durumdadir.
Medya, isin icinde (tam merkezinde) oldugu stire-
ce, teror olaymin nedenlerini de, bundan sonra ne-
ler olabilecegine iliskin seyleri de higbir zaman tam
olarak 6grenemeyecegiz. Medya bize neyi sunarsa
onlar1 gercekmis diye kabul edecegiz. Bugiine kadar
tanik oldugumuz sey bu soylediklerimizi dogrulu-
yor acikca.

Baudrillard, medyanin enformasyon bombar-
dimaninin "iletisim coskusu" trettigini belirtir ve
medyanin trettigi iletisim coskusunun, esas itiba-
riyle miistehcen (pornografik) olduguna dikkat ce-
ker. Soyle ki: Medya, 6rnegin ABD'deki teror olayi
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Iste medyatik hiper-teror bu: Asla onayla-

namayacakvekimin,neamaclatezgahladig:

belli olmayan vahsi ve de tirkiitiicti bir teror

olayi, biittin miisliimanlar1 ve dolayisiyla

[slam't fanatizmle, kan-emicilikle 6zdesles-

tirecek (sanal ama boyutlar1 ve sonuglar:

bakimindan teror olayindan kesinkes daha
tehlikeli ve kalic1) medyatik bir hiper-tertr

olayimnin yasanmasina, mesrulastirilmasina

malzeme olarak kullanilmaistir.

dolayisiyla bizi yogun bir enformasyon bombardi-
manina tabi tutmakta, tirettigi sanal (ve dolayisiy-
la "1smarlama", cilalanmis, paketlenmis ve belli bir
amaca hizmet etmesi icin tasarlanmis) haberler ve
goriintiilerle, bizi tam anlamiyla ayartmakta, ma-
nipiile etmektedir. Ornegin, teroér olayindan sonra
medya, tirettigi ve tekrar tekrar dolasima ve tiike-
time sundugu haberler ve gortintiiler yoluyla, hem
Amerikan toplumunu, hem de tim diinyay: tam
anlamiyla ajite etmis, ayartmis; ortada somut hicbir
sey olmamasina ragmen diinya kamuoyunu miislii-
manlarin ne denli fanatik, gozii donmiis, kan-emici
insanlar oldugu konusunda manipiile etmeyi, yon-
lendirmeyi basarmis ve Amerika'nin miusltiman bir
tilkeye yapacag saldirilart mesrulastirmistr.

Iste medyatik hiper-teror bu: Asla onaylana-
mayacak ve kimin, ne amagla tezgahladig belli ol-
mayan vahsi ve de trkiitticti bir terdr olayi, buitiin
miislimanlar1 ve dolayisiyla Islam't fanatizmle,
kan-emicilikle 6zdeslestirecek (sanal ama boyutlar:
ve sonuglar1 bakimimndan terdr olaymdan kesinkes
daha tehlikeli ve kalic1) medyatik bir hiper-teror
olaymin yasanmasina, mesrulastirilmasina malze-
me olarak kullanilmistir. Medyatik hiper-teror, tam
bu noktada pornografik bir bastan ¢ikaricilik islevi
gormeye baslamaktadir: Medyanin estirdigi hiper-
terdr havasi, Amerika'daki teror olayi ile higbir ilgisi
olmayan 1,5 milyarlik miisltiman diinyanin seytan-

lastirlmasina (demonization) ve Islam diinyasinin
herhangi bir kogesine, tilkesine yapilacak bir saldi-
r1 veya savasin herkesi tatmin edecek, katharsis'e
(doyum'a) ulastiracak sekilde mesrulastiriimasina
son derece uygun bir zemin hazirlamistir.

Medyanin {irettigi hiper-teroriin pornografik
ayarticiligi, o '"ilkel" Aristo mantigina bagvurur:
Amerika'daki vahsi ter6r olayinin zanlhlari ilan edi-
len kisi, grup veya tilkelerle ilgili haberler; (cami-
lerde namaz kilan, Kur'an okuyan) sade ve masum
miisliimanlarin goriintiileri esli§inde tiiketime su-
nulmakta ve boylelikle Umberto Eco'nun deyisiyle
"gostergebilimsel bir gerilla savasi"na dontistuirtile-
rek, bu terdr olayinin suglusunun miisliimanlar ve
dolayistyla miislimanlik oldugu ilan edilmekte ve
herhangi bir miisliiman tilkeye yapilacak saldiri, is-
gal boylelikle mesrulastirilmaktadir.

Burada tam bir kontrol ve maniptilasyon araci
olarak islev goren medya, Amerikan dis politikasi-
nin ve gelecege iliskin stratejilerinin (asklarmin ve
savaslarinin) mesrulastiricisi ve insanlarin bilingalt-
larmn, ilkel diirttilerini harekete gegiren sanal bir si-
lah gibi kullanilmaktadar.

Doga Belgeselleri ve Cocuk Filmleri:
Neo-paganizm ve Medyatik Kolonyalizm

Buraya kadar medyatik kolonyalizm, medyatik

oryantalizm ve yeni-paganizm bicimleri konusunda
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gelistirdigimiz argtimanlari, burada, simdiye kadar
ihmal ettigimiz ilging bir alan tizerinde, doga belge-
selleri ile ¢ocuk filmleri 6rneklerinde test etmenin
oldukga yararli olacagini dustintiyorum.

Doga belgesellerinin, yogun pagan / putperest
unsurlar icerdigini, daha dogru bir ifadeyle, bu bel-
gesellerin sonug itibariyle pek ¢ok bakimdan pagan
metinler oldugunu hig diistindiik mii, merak ediyo-
rum dogrusu. Hepimiz hayvanlar dlemini anlatan
doga belgeselleri izlemisizdir zaman zaman. Hatta
genel olarak da bu belgeselleri ilgiyle ve merakla iz-
ledigimizi soyleyebiliriz. Peki, bu belgeselleri neden
ilgiyle ve merakla izleriz acaba?

Doga belgesellerini ilgiyle ve merakla izlememi-
zin ilk bakista goriinen nedeni, insanin diinyasinin
disindaki diinyalari, tabiati ve hayvanlar alemini
merak ediyor olusumuzdur. Ama gercek neden as-
Iinda bu degildir: Gergek neden, bu belgesellerin
kahir ekseriyetine hakim olan dil’de gizlidir: Tabiat:
ve hayvanlar alemini anlattyormus izlenimi uyandi-
ran doga belgeselleri, aslinda kendi dili ve dogasiy-
la tabiat1 ve hayvanlar dlemini anlatmaz bize: Bizi
anlatir; bizim diinyamizi. Hayvanlar “ehlilestirilir”,
insana yakinlastirilir, hatta insansilastirilir. Orada
anlatilan sey, tabiat ve hayvanlar alemi degil, tabiat
ve hayvanlar kullanilarak, insanin diinyasi, algila-
ma, duyma, gorme, akil ytirtitme, hayat: yasama ve
stirdiirme bicimidir.

Dolayisiyla bu belgeselleri, ilgiyle ve merakla iz-
lememizin en temel nedeni, bu belgesellerde, kimi
zaman oOrtiik, kimi zaman acik sekillerde anlatilan,
resmedilen, temsil edilen dinyanin bizim diinya-
miz, yani insanin diinyast olmasy; dolayisiyla bu
belgesellerin bir anlamda bizim diinyamiza ortiik
olarak ayna tutuyor olmasidir.

Bu belgesellere damgasini vuran goz ve gorme
bicimi, antroposentrik / insan-merkezci goz ve gor-
me bigimidir: Doga belgesellerinde tabiatin ve hay-
vanlarin diinyasi, insanin diinyasi tizerinden kurgu-
lanir ve sunulur. Boylelikle tabiat1 ve hayvanlarin
kendi diinyasin1 anlama kaygis: giidiilmez; tabiata

ve hayvanlarin diinyasma insanin diinyas: giydiri-

lir; tabii ki batili sekiiler-catismaci insanin. Burada
enteresan bir temsil (yeniden-sunum) problemi var-
dir: Tabiat ve hayvanlarin diinyas1 oldugu gibi su-
nulmaz bize: insanlarin diinyasi, tabiat ve hayvanlar
tizerinden yeniden-sunulur. Antroposentrizm (insa-
nin her seyin merkezine yerlestirilerek tanrisal bir
konum bicilmesi) tabiatin ve hayvanlar aleminin bir
kez daha insan tarafindan kontrol ve kolonize edil-
mesinin yegane araci ve dili’dir burada.

Sorunun paganizm tarafi daha da enteresandir:
Bu belgesellerde tabiat, stirekli olarak Tabiat Ana
olarak adlandirilir ve Tabiat Ana'nin comertligin-
den, esrarengiz giiciinden vesaire sdzedilir. Ama bu
metinlere biraz daha yakindan bakildiginda Hiristi-
yan sembolizmiyle karisik pagan bir kodifikasyonun
altan alta isledigi goriiliir: Tabiat, Ana’dir. O ytizden
comerttir. Hayvanlar ona emanet edilmistir; onun
urtinlerinden comertce yer ve beslenir. Tabiat Ana,
comerttir; dogurur, {iretir ve besler; esrarengizdir,
tehlikeler barmndirir, simsekler caktirir, firtinalar es-
tirir, sicaktan, soguktan ve kurakliktan oldurtr vs.

Tabiat Ana, “Disi Tanr1”dir. Hatta belgesellerde
tabiatin bu tiir tanrisal niteliklerine sik sik vurgu ya-
pilir. Tabiat Ana’nin bu 6zelliklerini Hiristiyan sem-
bolizminde, mistisizminde ve teolojisinde bulabili-
riz. Ama Hiristiyanlik’ta buldugumuz bu 6zellikler,
esas itibariyle pagan Antik Yunan mitolojisinden ve
panteonlar diinyasindan Hiristiyanliga tevartis et-
mis, sizmis ve koksalmistir.

Peki, Tabiat Ana, “Disi Tanr1”ysa, bu belgeselleri
yapan, kuran, kurgulayan goz ve aklin sahibi insan
nedir, dyleyse? Tam da Pagan kiilttirtin Hiristiyan
teolojisine ve terminolojisine sirayet ettigi sekliy-
le insan, “Tanr1 Baba”dir. (Bunun, 1960'larmn ve
1970'lerin Yesilcam sinemasi’na, cocuk kahramanla-
ra “Allah Baba”” dedirtecek kadar girebilmis olmasi,
nasil bir seydir; yeni-somitirgecilikle ne tiir bir ilis-
kisi vardir acaba, diye biraz diistinmek gerekiyor).
Tabiata hiikmeden, miidahale eden, tabiat: kontrol
eden ve degistiren, istedigi sekilde kullanan, hatta
tahrip etme kudret ve kuvvetini (“cocuksulugunu”)

gosteren odur; yani biiyiik I ile Insan’dir.
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Ama doga belgesellerinde tuhaf ve diistindurtict
olan bir bagka sey de sudur: Insanin tahripkarligs,
tabiat1 nasil tahrip ettigi pek verilmez; aksine, bu
belgesellerde resmedilen doga, kesfedilmemis fakat
kesfedilecek yeni bir kita (terra ingognita) olarak
resmedilir. Bir yandan tabiat, dogal haliyle gosteril-
meye calisilir; 6te yandan da, boyle yapmakla, kes-
fedilecek seyi kesfedebilecek aktoriin sadece insan
(tanrisal gtic sahibi bir aktor) oldugu ortuk bir se-
kilde zihinlerimize kazinir. Insanin hayatin ve her
seyin merkezine yerlestirilerek tanrisal bir konuma
yiikseltilmesi demek olan antroposentrizm, burada
da hitkmiinii icra eder bir kez daha.

Mesele ¢izgi filmlere, cocuk filmlerine geldigin-
de, is, daha da cetrefillesir ve gigirindan ¢ikar: Cocuk
filmlerinin, ¢izgi filmlerin biiytik ¢ogunlugu, hay-
vanlar tizerinden kurgulanir: Hatta bu filmlerin ana
veya yan karakterleri biytik 6l¢tide goriintiste “hay-
van kahramanlar”dan secilir. Boylelikle hayvanlarin
masumiyeti ve saflif1 ile cocuklarin masumiyeti ve
saflig1 esitlenerek, hayvanlarin tizerinden ¢ocuklara
her tiir kiiltiirel kodlama ve anlamlandirma bigcimi
dolayimlamasi yoluyla tam bir kiltiirel bombardi-
man yapilir.

Bazi filmler, elbette ki, insanlarin diinyasindaki
sorunlari, agmazlari, haksizliklar: vesaire hayvanlar
araciligiyla anlatirlar; cocuklarin diinyayi, diinyada
olup bitenleri kavramalar1 boylelikle kolaylasir veya
kolaylassin diye boyle diistuntiliir ve yapilir. Boylesi
bir seyin, elbette ki olumlu, yararli yanlarindan so-
zetmek miimkiinddir.

Ancak sonug itibariyle, bu tiir filmlerde yapilan
sey, hayvanlar1 insanlastirmaktir: Bunun en klasik
ornegi Lassie dizisidir; en son sinema filmi 6rnegi
ise, stiper-zeki bir kedi ile kopegin basrollerde yer
aldig1 Garfield filmidir: Bu filmde ve ytizlerce ben-
zeri uretilen biitiin diger filmlerde, hayvanlar, in-
sanlar gibi konusur, insanlar gibi yer, insanlar gibi
kavga eder, insanlar gibi hayat stirdiiriir, insanlar
gibi bir hayat tarzi secer; 6zetle hayvanlar gibi degil,

insanlar gibi yasarlar.

#4

Sorunun paganizm tarafi
daha da enteresandir: Bu bel-
gesellerde tabiat, stirekli olarak
Tabiat Ana olarak adlandirilir
ve Tabiat Ana’min comertligin-
den, esrarengiz giictinden vesa-
ire sozedilir. Ama bu metinlere
biraz daha yakindan bakildi-
ginda Hiristiyan sembolizmiyle
karisik pagan bir kodifikasyo-
nun altan alta isledigi gortiliir:
Tabiat, Ana’dir. O ytizden co-
merttir. Hayvanlar ona emanet
edilmistir; onun {irtinlerinden
comertce yer ve beslenir. Tabiat
Ana, comerttir; dogurur, tretir
ve besler; esrarengizdir, tehlike-
ler barindirir, simsekler caktirir,
firtinalar estirir, sicaktan, soguk-

tan ve kurakliktan oldiirtr vs.
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Meselenin problemli yani iste burasidir: Hay-
vanlara ytiiklenen roller, kimi zaman, stiper-zeki,
hatta “stipermen” insan rolleridir; kimi zaman, saf,
salak, asalak, tembel, diisiik-zekal1 insan-rolleri. So-
nug, tipki doga belgesellerinde oldugu gibi, cocuk

filmlerinde veya ¢izgi filmlerde de hayvanlarin diin-

YENI-SOMURGECILIGIN KESIF KOLU
OLARAK TURK MEDYASI

Tiirkiye’deki medya rejiminin yapis: ve goriinii-
mi, aslinda Tiirkiye'nin yasadigl temel sorunlarin

bir “ayna imge”si gibidir. Tiirkiye, bir yandan, pa-

yast kontrol altina almur,
kolonize edilir ve yok
sayilir / yok edilir. Tabit
cocuk filmlerinin ve ¢izgi
filmlerin doga ve hayvan
belgesellerinden acikca
cok daha tehlikeli tara-
fi, hayvanlar {izerinden
cocuklara belli bir kiiltii-
riin, hayat tarzinin, zevk-
lerin, begenilerin, elbette
ki belli bir ideolojinin,
ikonolojinin ve mitolo-
jinin (ezici cogunlukla
sekiiler Bat1 kiilttrtiniin
ve gatismaci, gtcii, para-
y1 ve giic sahibi olmay1
kutsayan kapitalist sem-
bolik anlam haritasinin)
empoze edilmesi, enjekte
Boylelikle,

sadece hayvanlarmn diin-

edilmesidir.

yast degil, cocuklar ve
cocuklarin diinyast da
bizzat yetiskinler tarafin-
dan kontrol altina alinir,
yonlendirilir, bigimlendi-

rilir ve kolonize edilir.

Tabii cocuk filmlerinin ve ¢iz-
gi filmlerin doga ve hayvan bel-
gesellerinden agik¢a cok daha
tehlikeli tarafi, hayvanlar tize-
rinden cocuklara belli bir kiil-
tiirtin, hayat tarzinin, zevklerin,
begenilerin, elbette ki belli bir
ideolojinin, ikonolojinin ve mi-
tolojinin (ezici ¢ogunlukla se-
kiiler Bat1 kiltiirtiniin ve catis-
maci, giicti, paray1 ve gii¢ sahibi
olmay1 kutsayan kapitalist sem-
bolik anlam haritasinin) empo-
ze edilmesi, enjekte edilmesidir.
Boylelikle, sadece hayvanlarin
diinyas1 degil, cocuklar ve co-
cuklarin dtinyas: da bizzat yetis-
kinler tarafindan kontrol altina
alimir, yonlendirilir, bigimlendi-
rilir ve kolonize edilir.

tolojik sonuglar doguran
koklii bir medeniyet buh-
ran1 yasayan, ote yandan
da, yasadig1 sorunlarin
nedenlerini kavrayip
koklu ¢ozumler gelistir-
me yoluna gitmek soyle
dursun, adeta yasadigi
hayati sorunlarin tisttiinti
surgit devasa ve kalin bir
salla oOrten, perdeleyen;
sonra da, her seye bu top-
lumun derin medeniyet
tecritbesinin ~ sundugu
kusatic1 anlam haritala-
riyla bakmak yerine, bu
anlam haritalarmi surgit
yikmakla, bunlarin ko-
kiinti kazimakla ugrasan
ve somirgelestirilmedi-
gi halde, trkutitict bir
kendi-kendini somdiirge-
lestirme tecriibesi yasa-
yan diinyanin tek {ilke-
sidir.

Bu nedenledir ki,
Turkiye’deki

diizeni ve

medya

diizenegi,

Makalenin buraya kadar olan boliimlerinde,
medya olgusunun cesitli gortintimlerini ve sonucla-
rin1 farkli acilardan ve bazi somut 6rnekler iizerin-
den tartistim. Makalenin bu son boliimiinde biraz
da Tiirk medyasi tizerinde durmak istiyorum. Bura-
ya kadar yaptigimiz tartismalarin ve gelistirdigimiz
argtimanlarm Tuirk medyasini anlamamiz agisindan

bize bir hayli yardimci olabilecegini santyorum.

Turkiye’de zorla, tepeden monteleme yoluyla be-
nimsetilmeye calisilan, biittiin kurumlar1 ve biitiin
kavramlar: sekiilerlestirilerek Islam’dan arindiril-
mis kokstiz, tabansiz, dayanaksiz nevzuhtr bir in-
san ve toplum tipi icat etmeye calisan sektilerlesme
projesinin bir araci ve uzantisidir.

Turkiye’de retoriksel kaygilarla ve retoriksel

yontemlerle zoraki olarak uygulanan ve diinyada
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hig¢ bir benzeri olmayan radikal sekiilerlesme proje-
si, nasil toplumun tarih suurunu, medeniyet siarla-
rin1 ve miisterek mesairlerini biittintiyle yok eden,
anlamsizlastiran yikici, tahripkar bir metamorfoz
ve mutasyon projesine dontiserek, bu toplumun
medeniyet iddialarini, riiyalarini, ideallerini yok et-
mis, toplumumuzun varlik nedenini ve tarih akisini
degistiren yaratici ruhunu ve kurucu iradesini olus-
turan anlam haritalarini pargalamis, omurgasini ¢o-
kertmis, toplumumuzu tarih yapan asil bir toplum
tipinden, tarihte tatil yapan “kolelesme” ozellikleri
one ¢ikan kisiliksiz ve kimliksiz bir toplum tipine
donusttirmek gibi tehlikeli, yok edici bir stirecin
esigine getirip birakmussa, ayni sekilde, Tuirkiye’de
hakim olan medya diizeni ve diizenegi de, toplumu-
muzun tarih yapici, medeniyet kurucu ve ¢igir agici
iddialarmin, ideallerinin, riiyalarinin ve ruhunun
yok edilmesi siirecinde hi¢ bir somiirgeci tilkenin
ve hi¢ bir yabanci medyanin yapamayacagt kadar
bu toplumu biiytik bir yok olus mevsiminin esigine
firlatan bir is ve islev gormektedir.

Resmi sekiilerlesme projesi, toplumumuzun te-
mel dinamiklerini dinamitleyecek adimlar: atarken,
sekiiler Tiirk medyas: da bu adimlarin koklesmesi-
ne, mesrilasmasina zemin hazirlayacak vasati olus-
turmakta; Tiirk toplumuna bu toplumun anlam ha-
ritalariyla, medeniyet idealleriyle, tarihi tecriibesiyle
hig bir ilgisi olmayan sekiiler ikonlar, tipler, mitler
sunmakta; Tiirkiye'ye 6zgii bir sekiiler medya pa-
ganografisi ve ikonografisi tireterek toplumumuzu
somtirgecilerin yapamayacag1 kadar kimliksiz, kisi-
liksiz, iddiasiz, idealsiz, riiyasiz, ruhsuz bir toplum
haline getirecek medyatik bir isgal ve yikim harekati
yiirtitmektedir. Diinyanin hig bir tilkesinin medya-
sinda birakmiz gorebilmeyi, tahayytil bile edileme-
yecek medyatik bir kendi kendini somiirgelestirme
stirecinin kurbanlar1 haline getirilmektedir Tiirk
toplumu.

Bunun en {tirkiitiicti ornekleri disariya, 6zellikle
de Islam diinyasina da satilan, hem islam diinyasi-
n1 sekiilerlestirerek dontistiirmeyi, hem de tam da
bizim diinyaya yeni bir medeniyet fikri sunmamiz
gereken bir zaman araliginda, bizim boyle bir iddi-
amizin olamayacag fikrini enjekte eden Tiirk tele-

vizyon dizileridir. Bu diziler, oncelikli olarak Tiirk
toplumunun kiiltiirel genleriyle oynayan, biitiin an-
lam haritalarini tepetaklak eden, Tiirkiye’de medya
tizerinden uygulanan somiirge araglar: olarak islev
goriiyor. Bu dizilerde Miisliiman tipolojiler, karak-
terler yok; kurulan gostergebilimsel diizende, na-
mazin, caminin, Islami davrans, duyus, dustiniis
ve zihin kaliplarindan en kiigtik bir eser bile gormek
mimkiin degil. Bir iki istisna harig, biittin dizilerde,
olay orgiisti, dizide islenen ti¢ kusagin da “kari-kiz
pesinde kosturmas1” anatemasi etrafinda kurgulani-
yor. Yine bu dizilerde, inanilmaz bir sarap tiiketimi
enflasyonu goze carpiyor: Hicbir dizide handiyse
icki igmeyen tek bir karakter bile yok gibi.

Ozetle, bu diziler, Tiirkiye nin biiyiik bir medeni-
yet krizi yasayan diinyaya tam da esasl bir medeni-
yet fikri sunmaya hazirlandig: bir stirecte, oncelikli
olarak Turk toplumunun kimyasini bozmaysi, top-
lumu her bakimdan {tirpertici bir dekadansin, meta-
morfozun esigine stiriiklemeyi amacliyor ve bizim
biittin medeniyet iddialarimizin ve riiyalarimizin
kokiine kibrit suyu dokiiyor! Batililarin somiirgeles-
tiremedigi toplumumuzu ve Islam diinyasini daha
ortiik ve daha ayartic1 ve ¢oziicti, ¢lirtitticti sekiller-
de medya tizerinden somiirgelestiriyor!

Ozlii bir sekilde sdylemek gerekirse, Tiirkiye’deki
sekiiler medya diizeni ve diizenegi, toplumumuzun
kiiltiirel ikonografyasini ve mitografyasini, zihni
cografyasini ve kozmografyasini taninamayacak
hale gelecek kadar tahrip eden en 6nemli ve en teh-
likeli kendi kendini somdiirgelestiren bir ara¢ konu-
muna yiikselmistir.

Turkiye gibi bir yandan tarih yapip da, 6te yan-
dan da, yasadig1 medeniyet buhraninin kaginilmaz
sonucu olarak tarihte tatil yapmaya mahktm olan
bir tilkede, medyanin yikic1 ve yok edici gtictintin,
glictin medyasina dontismesi, tilkedeki siyasi, kiil-
tiirel, sosyal, entellektiiel ve sanatsal iktidar aygit-
larma gercek anlamda héakim olan bir avug azimhigmn
elinde, tam bir yikim ve kiyim makinasma doniis-
mesi, gli¢ ve ¢ikar gevrelerinin giiclerini ve ¢ikarla-
rin1 pekistirecek ve mesralastiracak bir tahakkim
aracma dontismesi elbette ki kagimilmazdi.
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Yeni-somiirgecilik olarak adlandirilan fenomen,
mevcut literattirde, genellikle kiiltiirel emperyalizm
olarak tanimlaniyor. Mevcut literatiir derken, ne ya-
zik ki, yalnizca Bati’da gelistirilen sekiiler literatiirti
kastediyorum. Tuirkiye’de bu sorun, neredeyse he-
men hicbir sekilde akademinin giindemine gelebil-
mis degil. Ustelik de, hayatimizin her alanina Bati
kiilttirti, hayat tarzi, algilama, gérme, anlamlandir-
ma, yasama bicimleri derinlemesine niiftiz ve sira-
yet etmis olmasina, hatta Batili anlam haritalar1 ve
anlamlandirma pratikleri, son derece ytizeysel sekil-
lerde de olsa, egitim sistemimizden medya rejimi-
mize kadar Tirk toplumunun yiizyillardan bu yana
stirdiiregeldigi, Islam’in
sundugu insan, kainat,
Tanri, zaman, mekan ve
gergeklik gibi bir medeni-
yetin kurucu paradigma-
larmn olusturan Islam’in
kurucu paradigmalarin
etkisizlestirme, hatta yok
etme siirecine girmesine
ragmen, belki de bu stireg
h(.eur. baklmdain destekl'('en- mo g ra fY asini
digi ve resmi olarak Turk
toplumu Bat1 kiiltiirii ve
sivilizasyonu  yontinde
bir kultir ve medeni-
yet degistirmeye icbar
edildigi icin olsa gerek,
Turkiye’deki
ellerin,

entelektii-
akademisyenle-
rin ilgi ve galisma alanlarma girebilmis degil. Cok
hayati bir meseleyle, Tiirk toplumunun gelecegini
derinden belirleyebilecek kadar énemli bir sorunla
kars1 karsiya olmamiza ragmen, bu meseleye hak et-
tigi ilgiyi gosteremeyisimizi anlayabilmek gercekten
¢ok zor.

Turkiye’deki akademinin, genel olaraksa en-
telijansiyanin boylesine hayati ¢nemi haiz bir so-
runa ilgi duymamasimin nedeni, ilk bakista, yeni-
somiirgeciligin tasidig: kiiltiirel bagajin zaten kiiltiir
ve medeniyet degistirmeye, Batililasma projesini til-
kenin temel projesi olarak hayatin her alanina yay-

Ozl bir sekilde soylemek
gerekirse, Tirkiye'deki sekii-
ler medya dtizeni ve diizenegi,
toplumumuzun kiilttirel iko-
nografyasimi ve mitografyasi-
ni, zihni cografyasim ve koz-
taninamayacak
héale gelecek kadar tahrip eden
en onemli ve en tehlikeli ken-
di kendini somiirgelestiren bir

ara¢ konumuna ytiikselmistir.

maya ve yerlestirmeye calisan sekiiler elitlerin ve
entelijansiyanin da benimsedigi ve benimsetmeye
calistig1 sektiler Bat1 kuiltiirti olmasi’'dir diye diisii-
niilebilir. Bu kismen, dogrudur. Ama asil neden,
Turkiye'nin Batililasma projesi uyguluyor olmasin-
dan ziyade, Tiirkiye'nin kendi-kendini somiirgeles-
tirme projesine soyunmus olmasidir. Batililar tara-
findan somiirgelestirilemeyen bir iilkede, diinyada
fran ve Afganistan’la birlikte ssmiirgelestirilemeyen
ti¢ tilkeden biri olan Ttirkiye gibi bir yerde, Batililas-
manin bizzat Batililar tarafindan degil de Tuirkiye'de
sekiiler Batici elitler ve entelijansiya tarafindan
hayata gecirilmeye calisiyor olmasi, somiirgecilik
fenomeninin de, yeni-
somiirgecilik fenomeni-
nin de Ttirk entelijansiya-
sinin ve akademyasinin
glindemine girebilmesini
zorlastirmustir.

Oysa biittin diinyada-
kifarkh kulttirleribirer bi-
rer etkisizlestiren ve yok
eden yeni-somiirgecilik
gibi son derece ayartici
ve yikict bir fenomenin
Batililar tarafindan so-
miiriilen diinyanin biitiin
tilkelerinde bizzat Batic
elitler ve akademisyenler
tarafindan bile kiyasiya
tartisildigini  goriiyoruz.
Disaridan dogrudan so-
miirgelestirilmeye direnmemize ragmen iceriden
kendi-kendimizi somiirgelestirme cabasma soyun-
mamizin ne anlama geldigi, bunun ne tiir sonuglar
dogurabilecegi sorular tizerinde kafa yorma ihtiya-
c1 hissetmeyisimiz, bizim hem yeni-somiirgeciligin
mekanizmalarinin toplumumuz ve kiltiirtimiiz
tizerinde nasil bir iz ve etki biraktigin1 anlama iste-
gimizi iptal ediyor, hem de yeni-sémiirgeciligin ne
oldugunu, nasil isledigini, daha spesifik olarak da,
bu fenomenin esas itibariyle bir medyatik kolonya-
lizm olarak goriilebilecegi gercegini gorebilmemizi

bir hayli gtiglestiriyor.
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MEDYANIN GUNDEM BELIRLEME GUCU:
TOPLUMUN GUNDEMINI KIM BELIRLER?

“Biitiin bildigim sadece gazetede ne okudugumdur”
(Will Rogers)

Bu sabah uyandigmizda giin boyu neler yapaca-
g1n1z1, neler yapmayacaginizi, neleri yarina ya da di-
ger giinlere erteleyeceginizi diistinmiis olmalisiniz.
Ayni anda iki isi bir arada yiirtitemeyeceginiz ya da
ayn1 anda iki yerde birden bulunamayacagmiz igin
yapamayacaginz bazi isler olacaktir. Ayrica eliniz-
deki imkanlar nedeniyle yapamadiginiz isler de ¢1-
kacaktir. Tabi buitiin bunlara iliskin degerlendirmeyi
siz kendiniz, kendi kararlarinizla yaparsiniz.

Peki, gtinltik meselelere iliskin neleri yapip, ne-
leri yapmayacagimiza iliskin kararlarimizi kendi-
miz verirken, acaba toplumsal meselelere iliskin
hangilerinin 6nemli ve 6ncelikli ya da hangilerinin

biraz daha bekleyebilecek durumda olduguna ilis-

kin karar1 kim verir? Bu kararin verilmesinde hangi
unsurlar etkili olur? Sorunlarin gercek yasamdaki
boyutlar: ile “6nemlilik algilamasi” arasinda nasil
bir iligki vardir?

Daha da artirabilecegimiz bu tiir sorulara, ile-
tisim biliminin etkileri tizerine yapilan calismalar
arasinda, “gtindem belirleme kurami” nemli agik-
lamalar getirir. Medya, kamuoyu ve siyasal giindem
tizerine agiklamalarda bulunan bilim insanlar1 bu-
giine dek yapilmis 500’e yakin ¢alismada konunun
farkli boyutlarina iliskin veriler elde etmislerdir. Bu
yazida, s6z konusu calismalarin bulgularina iliskin

one ¢ikan kimi noktalar tizerinde duracagiz...

HANGI GUNDEM? NASIL GUNDEM?

“Giindem” sozctigii, zamanin belli bir noktasin-

da 6nem sirasma gore dizilmis olaylar ya da konu-
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lara yonelik siralama anlamina gelir. Bu nedenle he-
pimizin ve her kurumun kendine gore bir giindemi
vardir. Tek bir giindemden; yani meselelere iliskin
oncelik ya da onemlilik siralamasindan soz etmek
-aslinda- anlamli degildir. Ciinkii sizin igin 6nemli
olan bir mesele, baskalar: i¢cin 6nemli olmayabilir.
Onlar i¢in daha baska meseleler, daha 6nemli bu-
lunabilir. O halde kisisel gtindemlerin kisiye ozel
oldugunu, kurumlara ait giindemlerin de o kurum-
lar1 bagladigini soyleyebiliriz. Peki, kamu gtindemi
dedigimiz sey o halde nedir? Baska bir deyisle top-
lumun karst karstya bulundugu meselelere iliskin
onemlilik siralamasi nasil

bir seydir?

Kamu giindeminin
somut, elle tutulur, hazir
bir “metni-listesi” yok-
tur. Ornegin medya giin-
demi icin bir gazete ele
alindiginda, “en 6nemli
haber hangisidir?” diye
soruldugunda, “manset/
strmanset haberdir” ya-
nit1 almabilir. Radyo ve
televizyon i¢in “en uzun
streli verilen haber” ya
da “biiltende ilk sirada
yer alan haber” karsilig
verilebilir. Farkli yayin
organlarindaki ~ 6nemli
haber konularma iliskin
yapilacak bir siralama,
bize medya giindemini
olusturan konular1 sunabilir. Ornegin, Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi'nin giindemi nedir diye sorul-
dugunda, gtindemdeki konularin listesine, Tutanak
Dergisi kayitlarina bakmak yeterlidir.

Peki, kamuoyunda 6nemli bulunan konularin
neler oldugu sorusuna nasil yanit almabilir? Bu so-
runun akla gelen ilk yamniti, “yapilacak bir kamuoyu
arastirmasiyla yanit verilebilir” olabilir. Baska bir
deyisle, toplumu olusturan bireylere gidip, soru so-
rarak giindemlerinde hangi konularin oldugu 6gre-

nilebilir.

Kamu gtindemi {izerine ya-
pilan calismalarda bugtine dek
alman yanitlar, agirlikli olarak
dort ya da bes konunun o6ne
ciktigin gostermektedir. Es de-
yisle, kamu giindemine iliskin
olarak, cogunlukla dort-bes ko-
nuluk “ortak ve agirliklh” bir
onemlilik listesine ulasilmak-
tadir. Bu duruma kavramsal
olarak “giindemin tasiyabilme
kapasitesi” ad1 verilmektedir.

Giindem belirleme kuramu tizerine ¢alisan bilim
insanlari, Amerika Birlesik Devletleri'nde kamuoyu-
nun giindemine iliskin bir liste olusturabilmek i¢in
diizenli kamuoyu arastirmalar1 yapan Gallup”un ve-
rilerini kullanmaslardir. 1953’ ten beri bu arastirmada
sorulan ve artik bir kalip haline gelmis olan soru su
sekildedir: “Bugtin tilkenin kars: karsitya bulundugu
en 6nemli problem nedir?”

Bu soruyu siz de kendi kendinize sorabilirsiniz:
“Bugtin Turkiyenin karsi karstya bulundugu en
onemli problemler nelerdir?” Ardindan verebildi-
giniz yanitlar1 listeleyebilir ve kamu gilindemine
iliskin; yani toplumun
onemli gordiigii konula-
ra iliskin denemelik bir
“6nemlilik  siralamas1”
olusturabilirsiniz.

Kamu giindemi tize-
rine yapilan ¢calismalarda
bugiine dek alinan yanit-
lar, agirlikli olarak dort
ya da bes konunun o6ne
ciktigini gostermektedir.
Es deyisle, kamu giin-
demine iliskin olarak,
cogunlukla dort-bes ko-
nuluk “ortak ve agirhk-
Ii” bir onemlilik listesine
ulasilmaktadir.

Bu duruma kavram-
sal olarak “gtindemin
tasiyabilme kapasitesi”

ad1 verilmektedir. Bu ay-
nen bir gazetenin birinci sayfasina girebilecek haber
say1st ya da bir televizyon ana haber biilteninde su-
nulabilecek haber say1s1 gibi giindemin bir sinirlilig:
oldugu anlamina gelir. Kamu gtindeminin de agirli-

g1 dort ya da bes konu tizerinedir.

KOSE KAPMACA OYUNU

Aynen bir gazete sayfasina sayfada olmayan bir
haberin girebilmesi i¢in nasil bir baska haberin ¢1-
kartilmas1 gerekirse, kamu giindeminde de bir ko-
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nunun 6nemli hale gelmesi igin gtindemdeki bir bas-
ka konunun diismesi gerekir. Es deyisle, bir konuyu
glindeme getirmek icin gtindemdeki bir konuyu dii-
strmek; gtindemdeki bir konuyu dustirmek icin de

baska bir konuyu gtindeme getirmek gereklidir.

tirmalarda elde edilen bulgular, konularin 6nemli-
lik siralamasina iliskin listenin her iki grup ic¢in de
birbiriyle anlaml: bir iliski icinde bulundugunu gos-
termektedir. Medya giindemi ile kamu giindeminin
iliskinin anlamli oldugunu belirten bu arastirma-

Bu durum bir kose
kapmaca oyununa da
benzetilebilir. Kamu
glindemi dort ya da bes
koseli bir odadan olusur.
Ebe olan kisinin bir kose-
yi kapmas igin giindem-
deki bir konunun yerini
kapmas: gerekir.

Peki, bu kose kapma-
ca oyununda kazanmak
i¢in neler yapilir? Baska
bir deyisle, kamu gtinde-
minde yer alabilmek icin
nasil bir oyuncu olunma-
Iy, hangi taktikler izlen-
melidir?

Gindem  belirleme
alaninda yapilan c¢alis-
malarda bu sorulara
iliskin kimi yanitlar su-
Anahtar

konumdaki oyuncu ola-

nulmaktadir.

rak ise “medya” goste-
rilmektedir. Bir konunun
kamu gtindeminde yer
alabilmesinin en onem-
li basamagi, o konunun
medya gindeminde yer
almasidir. Medya giin-
deminde 6ne ¢ikan ya da
onemlilestirilen konular
bir stire sonra kamu giin-

deminde de 6nemli ya da

Bugiine dek medya giinde-
mindeki konularla, kamu gitin-
demindeki konular arasindaki
iliskiyi karsilastiran, ozellikle
Amerika Birlesik Devletleri kay-
nakli arastirmalarda elde edilen
bulgular, konularin 6nemlilik
siralamasina iliskin listenin her
iki grup icin de birbiriyle an-
laml1 bir iliski icinde bulundu-
gunu gostermektedir. Medya
giindemi ile kamu gtindeminin
iliskinin anlamli oldugunu be-
lirten bu arastirmalarin yanimn-
da, iliskinin yontine iligkin bul-
gular da medya gtindeminin
kamu gtindemine onctilik et-
tigini, bagka bir deyisle medya
giindeminin kamu gtindemini
anlaml bir sekilde belirledigini
ortaya koymaktadir.

larmn yaninda, iliskinin
yontine iliskin bulgular
da medya gilindeminin
kamu gitindemine o6ncii-
litkk ettigini, baska bir de-
yisle medya giindeminin
kamu gtindemini anlaml
bir sekilde belirledigini
ortaya koymaktadir.

ILK GUNDEM
BELIRLEME
CALISMASI

Bu noktada biraz da
glindem belirleme aras-
tirmasmin  detaylarina
deginerek konuyu aga-
Im...

ABD’li iki bilim in-
san1 Maxwell McCombs
ve Donald Shaw, 1968
Baskanlik Secimi kam-
panyasi doneminde bir
tiniversite sehri olan Cha-
pel Hill'de 100 kararsiz
secmen belirlemisler ve
onlara anket uygulamis-
lardir. Bes ana kampan-
ya konusu (dis politika,
yasa ve diizen, mali poli-
tika, halkin refahi ve sivil
haklar) en ¢ok belirtilen
konular olarak kamu

glindemini olusturmus-

oncelikli konular olarak dikkati gekmektedir. Bugii-
ne dek medya gtindemindeki konularla, kamu gtin-
demindeki konular arasindaki iliskiyi karsilastiran,
ozellikle Amerika Birlesik Devletleri kaynakl: aras-

tur. Diger yandan bes gazete, iki haber dergisi ve
iki televizyon kanalma uygulanan icerik analizi ile
de medya giindemi ¢ikarilmistir. Haberleri televiz-
yonda verilis stiresi ve oncelik sirasiyla, gazete ve
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dergilerde kapladig: alan ve bulundugu sayfa gibi
ozelliklerle degerlendirerek bir 6nemlilik siralama-
st olusturan bilim insanlari, se¢cim kampanyasiyla
ilgili haberlerin biiyiik bir kismimnin 6nemli siyasal
konular: tartismaya degil de, se¢cim kampanyasinin
kendini analiz etmeye yonelik oldugunu fark etmis-
lerdir. Se¢ime katilan ti¢ aday ise bu konulara farkl
oranda vurguda bulunmustur. Daha sonra kamu ve
medya giindemi karsilastirildiginda bunlar arasinda
giiclu bir iliski (+.976) oldugu gortilmustiir. Segim
doneminde kamudaki en énemli konuya medyada
da en ¢ok ilginin gosterildigi belirlenmistir. Bu dog-
rultuda, medyanin giindeminin kamu gtindemini
belirledigi sonucuna ulasilmistir.

“Karsilastirmali konu hiyerarsisi” ttirtindeki ilk
giindem belirleme arastirmalaria 6nciiliik eden s6z
konusu calisma, 1972 yilinda Journalism Quarterly
dergisinde yayimlanmistir. Calisma, “gtindem be-
lirleme” alanindaki arastirmalara isim babalig1 yap-
mast ile de ayr1 bir onem tasimaktadir.

“Nedenselligin yonti” tizerine 1972 yilindaki Bas-
kanlik Segimleri doneminde yaptiklari calismada da
McCombs ve Shaw medya gtindeminin mi, yoksa
kamu giindeminin mi 6nce geldigini arastirmislar-
dir. 1977'de yaymmlanan bu calismada da medya
iceriklerinin kamu gtindemini belirledigi (6nctiliik
ettigi) tespit edilmistir. Calismada medyanin, kamu
gtindemini belirleme roliinden sz edilerek, medya-
nin insanlar {izerinde “bilissel” diizeyde etkiye sa-
hip oldugu vurgulanmistir.

flk arastirmalardan bu yana “giindem belirle-
me” alaninda yapilan ¢alismalarda yalnizca secim
donemlerindeki medya ve kamu giindemi karsilas-
tirilmamis; zaman kesiti alma yontemine dayali bu
calismalar disinda, uzun donemli ve konularin do-
gasin1 anlamaya yonelik derinlemesine calismalarla
birlikte, diinyanin farkl: tilkelerinde, farkli zaman-
larda, farkli kitle iletisim aracz tiirleri tizerinde, hatta
laboratuar ortamlar1 olusturularak medyanin insan-
lar tizerinde, bilissel diizeyde “farkindalik yaratma”
boyutunda etkileri olduguna iliskin 6nemli bulgular

ortaya konulmustur.

NE HAKKINDA KONUSACAKSINIZ?

Belki de ilgi gekici olarak ilk giindem belirleme
calismasinin atifta bulundugu onemli bir ifadeye de
yer vererek konunun daha net anlasiimasin sagla-
yabiliriz. McCombs ve Shaw’in atifta bulundugu;
iletisim biliminin ilk kitaplar1 arasinda gosterilebi-
lecek, 1922 tarihli Walter Lippmann’in “Public Opi-
nion (Kamuoyu)” adli eserinde ifade ettigi gortisleri
Ozetle su sekildedir:

“Iginde yasadigimiz cevre ile ilgili bildiklerimi-
zin ¢ogunun bize dogrudan deneyimlerimizle degil
de; dolayli yollarla, 6rnegin kitle iletisim araglari
araciligiyla gelir ve bunlar yalnizca bir gortintiiden
ya da anlam haritasindan ibarettir... Basimizdan
ge¢cmemis bir olay hakkinda sahip olabilecegimiz
tek duygu, s6z konusu olayimn zihnimizdeki imaji-
nin yarattigt duygudur... Zihnimizdeki resimler bi-
reysel olarak, dogrudan kisisel deneyimlerimizden,
kitaplarda, dergilerde ve gazetelerde ne okudugu-
muzdan, televizyon ve sinemada ne seyrettikse on-
lardan insa edilir. Kitle iletisim araclar1, kafamizdaki
resimlerin insasinda baskin rol oynar.”

Siyaset bilimcisi Bernard Cohen de 1963’de ya-
yinlanan "The Press anda Foreign Policy (Basin ve
Dis Siyaset)” adli calismasinda giindem belirleme
diistincesini, daha sonra yaklasimin atasozii haline
gelecek olan “Basin, cogu zaman insanlara ne dii-
stineceklerini sdylemede basarili olmayabilir, fakat
okurlara ne hakkinda diistineceklerini soylemede
fevkalade basarilidir... Diinya farkli insanlara; ken-
dilerine okuduklar1 (gazete) sayfalarin yazarlari,
editorleri ve yayincilar tarafindan gizilen haritaya
bagh olarak, farkli gortilecektir” diyerek aciklamis-
tir.

Gilindem belirleme yaklasiminin temel hipotezi,
medyanin insanlarin ne hakkinda diistinecekleri-
ni belirledigi diistincesine dayanir. Yaklasima gore
medya, haberleri sunus yoluyla kamuoyunun dii-
stindiigii ve konustugu konulari, es deyisle kamu
glindemini belirlemektedir. Geleneksel gtindem be-
lirleme yaklasimina gore medyanin belirli bir konu-

ya ayirdig1 (gazete ve dergi icin) yer ya da (radyo ve
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“Icinde yasadigimiz cevre ile
ilgili bildiklerimizin c¢ogunun
bize dogrudan deneyimleri-
mizle degil de; dolayli yollar-
la, ornegin Kkitle iletisim arac-
lar1 araciligiyla gelir ve bunlar
yalmizca bir goriintiiden ya da
anlam haritasindan ibarettir...
Basimizdan ge¢memis bir olay
hakkinda sahip olabilecegimiz
tek duygu, s6z konusu olayin
zihnimizdeki imajinin yaratti-
g1 duygudur... Zihnimizdeki
resimler bireysel olarak, dog-
rudan kisisel deneyimlerimiz-
den, kitaplarda, dergilerde ve
gazetelerde ne okudugumuz-
dan, televizyon ve sinemada ne
seyrettikse onlardan insa edilir.
Kitle iletisim araclari, kafamiz-
daki resimlerin insasinda bas-

kin rol oynar.”

KAMU’DA

OSYA

S

televizyon icin) zaman miktarinin ol¢tilmesi ile elde
edilecek veriler, izleyenlerin (kamuoyunun) ayni
konuya gosterdigi ilgi miktariyla ya da onlarin bu
konunun 6nemliligine iliskin yargilariyla yakindan
iliskilidir. Medyada biiyiik yer tutan konular, kamu
giindeminde de 6nemli konulardir. Baska bir deyis-
le gazetelerde mansete ¢ikarilan, televizyon kanalla-
rinda ilk haber olarak verilen konular bir siire sonra
kamunun zihninde de “6nemli konular” olarak yer

etmektedir.

NE KADAR SURE GEREKIR?

Peki, medya gitindeminin kamu gtindemini be-
lirlemesi i¢in ne kadar stiresi gegmesi gereklidir? Es
deyisle, medya giindeminde yer alan bir konunun
kamuoyu tarafindan da “6nemli” hissedilmesi icin
gecmesi gereken siire ne kadardir? Bu soruya yo-
nelik yapilan arastirmalar birbirinden farkli zaman
araliklarina isaret etmektedir. Bes hafta ile alt1 aya
kadar stire gecmesi gerektigine isaret eden ve farkl
zaman araliklar1 kaydeden bircok arastirma mevcut-
tur. Ancak net ya da ortak bir siire tanimi yoktur.

Bir genelleme yapilacak olursa, bu arastirma-
larda ele alman konular ve diger unsurlar dikkate
alindiginda, “konularin niteliginin” zaman araligi-
nin belirlenmesinde énemli bir unsur oldugu anla-
silmaktadir. Hatta bu baglamda kamuoyunun kendi

Ry

deneyimleriyle “dogrudan 6grendigi” konular ile
“dolayl1 6grenilen konular” arasinda karsilastirmali
olarak yapilan ¢alismalar, “dolayli 6grenilen konu-
larda” medya bagimliliginin ya da etkisinin daha
fazla oldugunu ispatlamistir.

Dogrudan 6grenilen konular ¢ogunlukla birey-
lerin kisisel deneyimleriyle giinliik yasamda kars:
karstya bulundugu sorunlara karsilik gelir. Ornegin
issizlik, hayat pahaliligi, hava kirliligi, sosyal giiven-
lik ve saglik konularindaki sikintilar bu tiir konular-
dir. Medya yazmasa bile insanlar bu konuda kendi
deneyimleriyle bilgi sahibi olabilmektedirler. Do-
layl1 6grenilen konular ise ¢ogunlukla medya araci-
ligiyla edindigimiz bilgilere karsilik gelir. Ornegin
Etiyopya’daki aclik, Afganistan’daki savas, Irak’taki

i¢ karisiklik, Filistin’e yardim gemisine silahli saldi-
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Dogrudan deneyimle 6greni-
len konularda olaylarin gercek
yasamdaki boyutlarinin etkisi
gicli bulunmustur. Ancak do-
layli6grenilenkonulardabuetki
cogunlukla medyanin yansittig
kadariyla iligkilidir ve giindem
belirleme arastirmalarindan or-
taya ¢ikan sonuglardan birisi de
medya giindemini belirlemede
gercek yasam gostergelerinin
nispeten 6nemsiz bulundugu-
dur. Es deyisle medya giindemi
ile gercek yasam gostergeleri
arasindaki iliski genellikle “cok
az” dtizeyde bulunmaktadir.
Olaylarin gercek yasamdaki bo-
yutlar: ile medya giindeminde-
ki gortintirliikleri ya da onem-
lilikleri ¢ogu zaman birbirine
paralel degildir.

r1, Kudiis'te yasananlar, kiiresel 1sinma, balinalarin
karaya vurmasi, hatta tilkeyi yonetenlerin o giin
yaptig1 isler ve agiklamalar bile medyadan 6grendi-
gimiz haber konularidir.

GERCEK YASAM ALGISI

Peki, olaylarin gercek yasamdaki boyutlariyla
toplum tarafindan onemli algilanmalar1 arasinda
nasil bir iligki vardir?

Dogrudan deneyimle dgrenilen konularda olay-
larin gercek yasamdaki boyutlarinin etkisi giiclii bu-
lunmustur. Ancak dolayli 6grenilen konularda bu

etki cogunlukla medyanin yansittig1 kadarryla ilis-
kilidir ve giindem belirleme arastirmalarindan or-
taya ¢ikan sonuglardan birisi de medya giindemini
belirlemede gercek yasam gostergelerinin nispeten
onemsiz bulundugudur. Es deyisle medya giindemi
ile gercek yasam gostergeleri arasindaki iligki genel-
likle “cok az” diizeyde bulunmaktadir. Olaylarin
gercek yasamdaki boyutlari ile medya giindemin-
deki gortintirlikleri ya da onemlilikleri cogu zaman
birbirine paralel degildir.

Bu durum aslinda gazetecilik mesleginin doga-
styla da uyumlu bir sonuctur; ¢linkii gazetecilikte
normal olanin haber degeri duistiktiir. Her giin olan
biten yerine, nadir goriilen, ilging, farkli, zitlik ifade
eden konular haber yapilir. Onun icin de “képegin
insan1 1sirmasi degil ama insanin kopegi 1sirmasi”
degerli bir “haber” sayilir. Durum béyle olunca; ku-
rulacak bir diiz mantikla, olaylarin gercek yasamda-
ki boyutlarinin medya igeriklerine oldugu gibi ya da
ayna gibi yansimasi da beklenemez. AIDS konusu
tizerine yapilan uzun donemli arastirmalar, med-
ya giindeminin konuya gosterdigi ilginin konunun
gercek yasamdaki durumundan bagimsiz oldugunu
ortaya koymaktadir.

BASKA NE/LER ETKILIDIR?

Peki, bir konuyu kamu giindemine yerlestirme-
de baska ne ya da neler etkili olur? Bu konuda da
bireysel niteliklere, deneyim farkliliklarina, yonelim
gereksinimine, bireyleraras iletisimin etkisine, ates-
leyici (ani gelisen) olaylarin roliine, bireylerin med-
ya etkilerine maruz kalma derecesine, mesajin tek-
rarlanmasinin etkisine ve kaynagin giivenilirligine
yonelik gesitli unsurlar arastirilmistir. Ancak basta
da soylendigi gibi en ¢ok medyanin rolu tizerinde
durulmustur.

O halde kamu giindemini belirlemede en bii-
yiik gii¢c olan medya giindemini ne ya da kim be-
lirlemektedir? Medya giindeminden yalnizca kamu
giindemi mi etkilenmektedir? Ulkeyi yonetenler,
siyasal partiler ve meclisler medya giindeminden
ne olgiide etkilenmektedir? Giindem belirleme ala-
ninda yapilan ¢alismalarda bu sorularin yanitlaria
da belli ¢lctilerde yanitlar verilmistir. Bunlar ise ayr1

yazilarin konusunu olusturmaktadir.
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HOSGORU VE DIYALOG

Hosgorti ve diyalog birbirini tamamlayan kav-
ramlardir. Birlesmis Milletler 1995 yilim1 “Hosgo-
rit Yili” ilan etmisti. UNESCO da 16 Kasim 1995'te
“Hosgoriiniin Ilkeleri Bildirgesi’ni yaymladi.! Bil-
dirinin birinci maddesinde hosgorii, diinyamizdaki
kilttirlerin zengin gesitliligini, ifade bicimlerini ve
insan olmanin yollarmi kabul etmek, bunlara sayg1
gostermek ve degerlerini bilmek olarak tanimlan-
maktadir. Sadece ahlaki bir kavram olmadigi, aymn
zamanda siyasi ve hukuki bir gereklilik oldugu da
belirtilmektedir. Baris kiiltiirtintin savas kilttirty-
le yer degistirilmesi anlamina geldigi de sdylenilen
hosgorii taniminda, yanhsi kabullenme ve goz yum-
ma anlamma gelmeyecegi agiklanmistir. Hosgorii,
bagkalarinin goriislerini anlama yetenegi olarak ta-
nimlanmistir. Ayni zamanda hosgori, kars: tarafi
anlamaya calisan, anlayisl bir tartisma iradesidir.
Bu tanim da bize hosgoriiniin diyalogsuz olamaya-

cagim gostermektedir. Bir kisi yalniz, izole (yalitil-
mis) bir sekilde yasiyorsa ve hosgoriilti oldugunu
iddia ediyorsa, bu kisi hosgoriiyti sadece kafasinda
yasatiyor demektir.

Hosgortiyii hayata gecirebilmek igin diyalog ge-
rekir. Diyalog oldugu zaman hosgorii uygulamaya
gecer. Mesela yeni bir ilag kesfedildigi zaman, o ila-
cin insanlar tizerinde kullanilmadan, ilacin sonucla-
11, faydalar ve riskleri goriilmeden iyi oldugu iddia
edilemez. Hosgorti de kulaga hos gelen bir sozdiir
fakat bunun hayata, diyaloga gecirilip uygulanma-
stnin sonuglarinin goriilmesi gerekir. Bu sebepten
dolay1 hosgorii ve diyalogun birlikte degerlendiril-
mesi gerekir. Hosgort iki sekilde tanimlanir:

Negatif Hosgorii

Kisinin kars1 tarafa tahammiil etmesine, sabirli
olmasina, sayg1 gostermesine ragmen onu dinleme-
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Karsi taraft anlamaya calisan
karsilikl iliskiye ve bu iliskiyi
saglikli bir sekilde ytiriiten an-
lay1sa pozitif hosgorii denir. Bu
hosgorude aktif diyalog var-
dir. Kars: tarafi dinleyip, onun
gortuslerini alip ona karsi bir
sentez gelistirme cabas1 vardir.
Bu tiir hosgoriiden olumlu so-
nuclar alinir. Pozitif hosgori
insanlar arasindaki yatay iliski-

nin sonucudur.

mesine negatif hosgoru denir. Bu hosgorti tiirii fay-
dalt bir hosgorti turti degildir, ¢tinkti diyalog olus-
turmaz. Negatif hosgoriide pasif dinleme ve pasif
diyalog vardir. Kisi, karsisindaki konusurken onu
dinlemeyip ne sdyleyecegini diistiniir ve kendi fikri-
ni kabul ettirme gabasina girer. Ozii alinmis, faydalt
bir hosgorii degildir ve bu tiir hosgoriiniin sonug ve-
remeyecegi durumu ortaya gikar.

Negatif hosgoriiye kibirli hosgorii de denilebi-
lir. Bu hosgoriide kars: tarafin hos olmadigini bile-
rek ona katlanmak vardir, onu anlamaya calismak
yoktur. Onun da kendine gore hakl taraflari olabilir
tarzinda bir yaklasim bulunmaz.

Pozitif Hosgorii

Kars1 tarafi anlamaya ¢alisan karsilikli iliskiye ve
bu iliskiyi saglikli bir sekilde ytiriiten anlayisa pozi-
tif hosgorti denir. Bu hosgoriide aktif diyalog vardir.
Karsi tarafi dinleyip, onun goriislerini alip ona karsi
bir sentez gelistirme ¢abas1 vardir. Bu tiir hosgorii-
den olumlu sonuglar alinir. Pozitif hoggorii insanlar
arasindaki yatay iliskinin sonucudur.

Pozitif hosgoriide kars: tarafin hakli oldugu yon-
ler olabilir, onu anlamaya ¢alismak ve konusup tar-
tismaya agik olmak gibi 6zgiiven ihtiva eden davra-

nislar vardir. Osmanli pozitif hosgortiniin en giizel
ornegini gostermistir. Imparatorluk adalet eksenli
oldugu icin hiir tebaa kavramini olusturmustur. Me-
sela Osmanli déneminde Liibnan’da seytana tapan
tarikatlar ortaya ¢ikar. Bunlara kars: ne yapilmasi
konusunda padisaha soruldugunda “Toplumdaki
gilivene, asayise zarar vermiyorsa birakin” cevabi
almir. Osmanli, kimseye zarar vermemis, miidahale
etmemistir. Hur tiirli inang, deger kendi gelenegi-
ni yasamustir. Herkes kendi ticaretini yapmus, kendi
miilkiine sahip olmus, hiir tebaasini olusturmustur.
Ortacag’da biittin dinlere ve etnik 1rklara esit kalan
Osmanlinin yaptigini Bati, modernizmde 6zgtirliik-
¢ti laiklik tarziyla yapmaya calismaktadir. Hiir tebaa
Osmanlida hosgoriintin sinirlarini ¢izen bir kavram-

dir.
Hosgdrii, Farkli Fikirlere Saygidir

Hosgoriti ayn1 zamanda toplumda tolerans kar-
siliginda da kullanilmaktadir. Kars: taraftaki insan-
larin farkli fikirlerine tolerans gosterme anlamina
gelir. Yaklasik 250 sene once Voltaire'in “Soyledik-
lerinizin higbirine katilmiyorum, fakat bunlar1 soy-
leme hakkiniz1 oliinceye kadar savunacagim” sozii
pozitif toleransin (hosgoriiniin) en giizel drnegini
gostermistir. Duistincelerine katilmadig1 halde onla-
11 ifade etmesine karsi gosterdigi saygry1 anlatmis-
tir. Bu davranis, ayn1 zamanda kendine giivenin
isaretidir. Kendi fikrine giivenen insan hosgoriiye
ve diyaloga aciktir. Kendi fikrine giivenmeyen in-
san ise biitiin bunlara kapalidir ¢tinkii konustugu
zaman kaybedecegini bilir. Dogruyu ve gercegi bul-
ma cabasindaki kimse diyalogdan, 6zgtir tartisma
ortamindan korkmaz fakat sahip oldugu gerceklere
inanmayan ve kendine gtivenmeyen kimse biitiin
bunlardan korkar. Kendi fikrine giivenmeme hos-
goriiyti sabote eden ruh hallerinden biridir.

Hosgdriniin Sinirlar

Hosgortide temel insan haklarina sayg: énemli-
dir. Insanlarin yasama, seyahat, adil yargilanma, fi-
kir, din ve inang 6zgtirlugi gibi temel haklar: vardir.
Insanin bedeninin kast, gozi, kolu, bacag gibi fizik-
sel butiinltigi vardir ve kisinin rizast olmadan bu
biittinliige kimse miidahale edemez. Bu insanoglu-
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nun bedensel hakkidir. Acil durumlarda hekim gibi
yetki sahibi kimseler ancak mtidahale edebilir. Ayni
bunun gibi 6zgiir diistince, kendini ifade etmek gibi,
temel insan haklarina da mitidahale hukuksuzluktur
ve zulumdiir. Kisi bu haklara insan oldugu icin do-
gustan sahiptir ve bu haklar kimse tarafindan son-
radan bahsedilmez. Sahip oldugu bu haklar elinden
alinmaya kalkilirsa, o kisi insan olarak kabul edilmi-
yor demektir. Yasama hakki elinden alinirsa o kisi
insan olarak gortilmiiyordur. Bu durumda hukukun
bozulmasi s6z konusudur. Temel haklar medeniles-
mede en 6nemli unsurdur ve tabi olan bu haklara
miidahale insanlik sugudur. Bunlar vazgegilemez
ve devredilemez. Mesela bir insanin goztinden, ku-
lagindan vazgec¢mesi ve baskasia vermesi gibi bir
hakki yoksa, hicbir otoritenin de bu haklar1 bagka-
sima verme hakki yoktur. Bunu kabul etmeyen bir
devlet, insanlik sugu islemistir.

fnsanoglunun, temel haklarryla ilgili bir miida-
hale oldugu zaman susmamas: gerekir. Eger susarsa
insanligindan vazgecmis anlamina gelir. Bu, insan
hakkina kotiiliiktiir ve toplumda si8inacak yer bul-
mamasi gerekir. Bazi aydmn kimseler boyle bir ko-
tuliige tavir almadiklari zaman o kotiilitkk onlarin
diinyasinda yer bulur ve kétiiliige ortak olurlar. Bir
yerde insan haklarina miidahale yapilirken duyar-
s1z kalmak, o kottiluge canak agmak, siginmaktir. Bu
davranis da etik ihlaldir. Insan haklarma tecaviize
kars1 ¢ikmak insani bir gorevdir. Mesela darbecilige,
bazi insanlarin asimile edilmesine, anadili konusma
yasagina karsit ¢ikilmalidir. Bu kiiltirtin toplumda
olusmasi gereklidir.

[nsanin kiyafetleri sonradan verilir ama cildi do-
gustandir. Bunun gibi temel insan haklarindan diya-
log ve hosgorii nedeniyle vazgegilmez. Diyalog ve
hosgorii yapiyorum diyerek temel, zaruri degerler-
den vazgecildiginde giicltiniin dedigi olur. Hosgorii
ve diyalogun smirlarini temel insan haklar1 belirler.
Temel insan haklar1 konusunda hosgortistiz olun-
mast gerekir. Bu haklarin kisitlanmasi onaylanmaz,
kabullenilmez. Kars1 fikirler olabilir, tartisilabilir
ama bu konularla ilgili haksizliga kars1 durus gos-
termek insani bir gorevdir.

Temel insani degerler asirlar 6ncesinden beri var
olan degerlerdir. Kutadgu Bilig'te gecen bir kural
vardir. Hakanla halk arasinda bir anlasma yapilir.

Hakan topluma soyle der: “Yasalara uy, vergileri za-
maninda ver, dostumla dost; diismamimla diisman
ol.” Halk da hakana soyle soyler: “Yasalara uyarim
ama adil yasalar olmali, vergileri zamaninda veri-
rim ama gimiisiin ayarint bozmamalisin, dostunu
dost, diismanini diisman bilirim ama sen de bizim
icin giveni sagla.” Asirlar 6ncesinde Orta Asya’daki
Turklerin bu degerleri giintimiizde de hala gegerli-
dir. Bunlar yonetenle yonetilenler arasindaki temel
degerlerdir. Bunlar bozuldugu zaman diyalog da
bozulur. Tek tarafl giicii elinde bulunduran giiven-
ligi saglayamaz.

Sinirsiz hosgorii kulaga hos gelir ama uygula-
nabilir bir kavram degildir. Hoggoriintin sinirlari-
nin belirlenmesinde fikir hiirriyeti 6nemli yer teskil
eder. Kanaatler eyleme dontismedikge serbest bira-
kilmalidir. Kanaat yanlis da olsa hosgoru gerekir.

Insanin kiyafetleri sonradan
verilir ama cildi dogustandir.

Bunun gibi temel insan hakla-

rindan diyalog ve hosgorti ne-

deniyle vazgecilmez. Diyalog
ve hosgoru yapiyorum diyerek
temel, zaruri degerlerden vaz-
gecildiginde gticliintin dedigi
olur. Hosgorii ve diyalogun
simirlarin1 temel insan hakla-
11 belirler. Temel insan haklari
konusunda hosgoriistiz olun-
mas1 gerekir. Bu haklarin ki-
sitlanmas1 onaylanmaz, kabul-
lenilmez. Karsi fikirler olabilir,
tartisilabilir ama bu konular-
la ilgili haksizliga kars1 durus

gostermek insani bir gorevdir.
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Distincelere savunma hakki verilmesi, toplumsal
diistincenin ilerlemesine ve fikrin gelismesine katki
saglar. Fikirler carpistikca serbest fikir piyasasinda
tiretim olur.

Hosgo6riiniin Diismani Bencillik

Diinyadaki ekonomik sarsintilara bakildiginda,
Amerika’daki sirket yoneticilerinin ihtiraslarmin,
doyumsuzluklarinin, aggozliliiklerinin krize sebep
oldugu kabul edilmistir. Bu hirslar1 ytiztinden sanal
satislar yapilir, yapay ekonomik hareketlilik meyda-
na getirilir, hormonlasmis bir ekonomi olusur. Bu
hormonlu ekonomi bir yerde ariza verdi, patladi ve
diinyay1 etkiledi. Son ekonomik kriz de kapitalizmin
kurucusu Adam Smith’in tezinin ¢iirtimesine sebep
oldu. 18. ytizyilin sonunda Smith sunlar1 s6ylemisti:
“Toplum, cikar1 pesinde kosan bireylerden olusur.
Bireyin motivasyonu ¢ikaridir. Toplumun ¢ikarmi
bireyin diisiinmesine gerek yoktur. Birey bencil ol-
mali ve ¢ikar1 pesinde kosmals, ctinkii birey yararia
olan toplum yararina olacaktir. Ayrica toplumun ya-
rar1icin ahlaki degerler olusturmaya ihtiyag yoktur.”
Bu sozleriyle rekabeti ve benmerkezciligi tesvik etti.
Bireyin c¢ikari ile toplumun ¢ikar: arasinda catisma
oldugunda birey kendi bir lirasi i¢in toplumun bin
lirasin1 kolayca harcar. Sabirsizlig aceleciligi artirir
ve tiiketimi etkiler. Boylece Smith’in “bireysel yarar
ortak yarara gotiirtir” tezini c¢trtitmistiir. Son iki
asirdir ahlak bilimsel kategori degildir goriisii savu-
nuldu. Fakat yticeltilen bencillik sonucunda kiiresel
krizler ortaya ¢ikti.

Bencil ve bireysel ¢ikari pesinde kosan insan,
kendi cikari ile baskalarimin ¢ikari arasinda tercih
yapmak durumunda kaldiginda kendi ¢ikarini ter-
cih eder. Bununla ilgili ¢ikar deneyleri yapilmistir.
Biiyiik bir sug islenmistir ve bu sugcla ilgili iki kisi
yakalanir. Bu kisilerin sugla ilgisi vardir fakat yeterli
delil yoktur. Polis bir formiil gelistirir. Iki kisiyi aym
odaya koyarlar. Fakat iki kisiyle de ayr1 ayr1 gorii-
stip pazarlik yaparlar. Rasyonel davranan kisi kendi
¢ikarinmi diisiiniir, arkadasimin ¢ikarimi diisiinmezse
daha az ceza alacaktir. Kendi ¢ikarimi diisiintirse bir
yil ceza alacak, kars: taraf 24 seneyle cezalandirila-
caktir; ortak gikarlarmi diisiiniirlerse ikisi de 10’ar
yil ceza alacaklar; sugun gercek karsilig: ise ti¢ yil-
dur. 1ki kisi de boyle bir segenekle kars1 karsiya kalir.

Ayr ayr1 konusulup ikisini de ayn1 odaya koyarlar.
Daha sonraki konusmada iki kisi de kendilerinin bir
sene, karsi tarafin 24 sene ceza alacaklar1 savunma-
sin1 yaparlar. Iki suglunun da ortak cikara gore de-
gil, bireysel cikara gore hareket ettikleri goriiliir. Bu
deney bireysel cikarciligin pesinde kosmanin ortak
¢ikardan daha rasyonel oldugunu gostermektedir.
Insan, akliyla hareket ettiginde sugu baskasina yi-
karak davranislarimi belirliyor ama akliyla degil de
etik degerlerle harekete ettiginde kendi gikarina rag-
men ortak ¢ikar1 gozetiyor. Bu tiir deneyler ahlakin
giincellenmesi ihtiyacini gostermektedir.

Benmerkezcilik, hosgoriiyii en ¢ok sabote eden
etkenlerdendir. Modernizm, bireysellesmeyi ben-
merkezcilik tarzinda yticelterek hosgoriiye en biiytik
zarar1 vermistir. Boylece toplumsal empati de zarar
gormiistiir. Benmerkezci insan elestiriye kapalidir,
kendini merkeze alir ve empati yapamaz. Olaylarda
kars1 tarafi dinleme cabasi yoktur ve kendi dogrula-
rin1 karsi tarafa dikte etme gabasi icersindedir. Ciin-
kii kendi egosunu kutsallastirmistir ve kendini 6zel
ve onemli gormektedir. Bu tiir insanlarin diyalog
kurmasi miimkiin degildir; ancak kendisini onay-
layan insanlarla iletisime geger. Dogrulara ve ortak
cikarlara uygun diyalog kurmaz, kendi ¢ikarlarma
uygun diyalog kurar. Bu durum da hosgoriiye zarar
verir.

DIPNOTLAR

1. UNESCO’nun 16 Kasim 1995 tarihinde yayinladig “Hosgoriiniin
Ilkeleri Bildirgesi”nin 1. Maddesi:

1.1. Hosgorii, diinyamizdaki kiiltiirlerin zengin cesitliligini, ifade bi-
¢imlerini ve insan olmanin yollarin1 kabul etmek, bunlara saygt
gostermek bunlarin degerini bilmektir. Hosgorti, bilgiyle, aciklik-
la, iletisimle ve diistince, vicdan ve inang 6zgiirliigtiyle beslenir.
Hosgorii cesitlilik icindeki uyumdur. Hosgorii, yalnizca ahlaki
bir gorev degil, aym1 zamanda siyasi ve hukuki bir gerekliliktir.
Baris1 olanakli kilan erdem, yani hosgorti, baris kiilttirtintin savas
kilturiiyle yer degistirmesine katkida bulunur.

1.2. Hosgorti, kabullenme, liitfetme veya g6z yumma degildir. Hosgo-
rii, hepsinin tizerinde, baskalarinin evrensel insan haklarmin ve
temel 6zgiirliiklerinin taninmasiyla tesvik edilen etken bir tavir-
dir. Hosgorti hicbir kosulda, bu evrensel degerlerin ihlal edilme-
sini mesrulastirmak igin kullanilamaz. Hosgorti, bireyler, gruplar
ve devletler tarafindan uygulanir.

1.3. Hosgorti, insan haklarimni, ¢ogulculugu (kiiltiirel cogulculugu da
icine alan), demokrasiyi ve hukuk devletini destekleyen sorum-
luluktur. Hosgorii, dogmatizmi ve mutlakciligi reddetmeyi igerir
ve uluslararasi insan haklar1 mevzuatina yerlestirilmis standart-
lar1 onaylar.

1.4. Insan haklarma saygryla tutarli olarak, hosgorii uygulamasi,
toplumsal adaletsizligin hos goriilmesi veya inanglarin terk
edilmesi veya zayiflatilmast anlamina gelmez. Hosgorti, kisinin
kendi inanglarina bagli olmakta 6zgiir olmasi ve baskalarmin da
kendilerine ait inanglara bagl oldugunu kabul etmesi demektir.
Hosgorii, goriiniisti, durumu, konusmasi, davranis: ve degerleri
dogal olarak farkli olan insanlarm baris i¢inde ve olduklar: gibi
yasama hakkina sahip olduklar: gercegini kabul etmek demektir.
Hosgorii, ayni zamanda, birisinin goriislerinin zorla bagkalarina
kabul ettirilmemesi demektir.
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Ibrahim SAHIN
TRT Genel Miidiirii

TRT’NIN HEDEFI DUNYANIN EN BUYUK YAYIN
GURUBU OLMAKTIR

TRT'Yi DUNYAYA ACTIK

Goreve basladigimiz ilk gitinden itibaren vizyo-
numuzu hep genis tuttuk ve TRT'nin Cumhuriye-
timizin gurur duyacag: bir kurulus olmas: igin var
glicimiizle ¢alistik.

TRT’nin potansiyelini ortaya c¢ikardik ve akill
yontemlerle bugiin 14 televizyon, 15 radyo, 3 dergi
ve 35 dilde yayin yapan web sitemizle Tiirkiye'nin
en biiyiik medya gruplarindan biri olduk. Ilkeleri-
mizden taviz vermedik; kamu sorumlulugumuzu
arttirdik.

Artik; butin glicimiizle, diinyanin en biytik
medya devleriyle yarismaya haziriz...

Turkiye'yi tanitma, diinya haber akisinda Ttirki-
ye adina dogru bilgiyi yayma girisimimizin ilk hal-

kasi, 35 farkl: dilde actigimiz web sitemiz oldu.

32 farkli dilde gerceklestirdigimiz radyo yayinla-
rmna ilave olarak web yaymlarimi ekledik. Bu konuda
ulastigimiz seviyenin en dnemli gostergesi trt world
sayfalarimizdir. Bu sayfalarimizi ziyaret edenler, Is-
panyolcadan Arapga’ya; Sirpga’dan Farsca’ya kadar
35 farkl dilde anlik degisen haberlerin nasil diinya-
ya yayildigini takdirle takip ediyorlar.

Diinyaya seslenmek isteyen bir Tiirkiye 6nce ken-
di icinde farkli dil ve lehcelerde konusan vatandas-
laria ve yakin komsularina kendini anlatmaliyda.
TRT 6 projesiyle, yurt icinde sosyal baris 6nemli 61-
ctide saglanirken; yakin cografyamizdaki Irak, fran
ve Suriye gibi tilkelerde de bu kanalimizin yakindan
takip edildigini biliyoruz. Hemen her Avrupa Birligi
goriismelerinde TRT6'dan 6vgiiyle soz edilmesi; ul-

kemiz adina art1 bir deger olusturmustur.
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TRT, uzun yillardir Avrupa

Yayimn Birligi (EBU), Asya Pa-
sifik Yaymn Birligi (ABU) gibi
uluslararas1 yayimncilik kuru-
luslarma tiyedir. Ancak bu ku-
ruluslardaki TRT'nin etkinligi
son yillarda artmis ve bu ulus-
lararas1 yaym kuruluslarinda
“TRT’ye ragmen bir karar ali-
namaz” hale gelmistir. TRT her
iki birliktede yonetim kuruluna

secilmistir.

Turk Cumhuriyetleri ve Balkanlar’daki Osmanli
cografyasiyla olan kiiltiirel isbirligini artirmak igin 8
farkli dilde yayin yapan TRT AVAZ't kurduk. Bal-
kanlarda ve Orta Asya {ilkeleriyle ortak yaymnlar
yapmaya basladik. TRT AVAZ, sadece TRT nin de-

gil; tiim Ttirk cografyasinin ortak kanali olmustur.

Bu kanalimizi samimiyetle izleyen milyonlarca
soydasimizi gordiikten sonra sikga sdylenen bir s6zii
tekrarlamak istiyorum: “TRT AVAZ’dan sonra, Ttir-
kiye Cumhuriyetinin sinirlar1 bellidir ama Ttirkiye
sinirlarinin biytikligii ortaya ¢cikmistir!”

TRT, TRT TURK projesiyle diinyanin &nemli
merkezlerinde acilan haber biirolarindan yararla-
nip; uluslararas: giindemi, Tiirkiye'ye ve diinya’ya
“Ttirkge bir yorumla” sunmaktadir.

Turk medyasinda, TRT TURK disinda; 20 iilke-
den giindem alan, canli yayin yapma basarisini gos-
terebilen herhangi bir medya kurulusu yoktur.

Tiirkiye’ye gelen turistlerin degerlerimizi, gii-
zelliklerimizi daha iyi tantyabilmeleri icin agtigimiz
Turizm ve Belgesel kanalimiz, hafta ici her sabah 3
farkli dilde yaymn yapmaktadir. Almanca, 1ngilizce
ve Fransizca gibi dillerde hava durumu, kiiltiir sa-
nat haberleri verilmektedir.

TRT'nin kiiresel yaym yapan son kanali ET-
TURKIYE ise “Aile Kanali hiiviyeti” ile Tiirkiyenin,
Arap diinyasina agilan ytizii olmustur.

Yabanci devlet adamlarmin uluslararas: top-
lantilarda, ET-TURKIYE'den &vgiiyle bahsetmesi,
basarimizin en biiyiik gostergesidir. ET-TURKIYE
sayesinde 300 milyonluk Arap diinyasinda; “gercek
Ttirkiye” taninmaya baglamis, “Tiirkiye meraki”
artmustir.

Euronews ile gerceklestirdigimiz ortaklik neti-
cesinde TRT, kiiresel bir medya kurulusunun tecrii-
belerinden yararlanmaktadir. Diinya haber aglarina
da Tiirkiye adina dogru haberler sunulmaktadir.

Ulkemizdeki bir takim terér orgiitlerine “gerilla
anlaminda” yorum yapan bazi Avrupali yaym or-
ganlari, Euronews Tiirkce yayinlari servisinin calis-
malariyla, yavasta olsa dogru tabirler kullanmaya
basglamislardir.

TRT, uzun yillardir Avrupa Yayin Birligi (EBU),
Asya Pasifik Yayin Birligi (ABU) gibi uluslararasi

yaymcilik kuruluslarina tiyedir. Ancak bu kurulus-
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lardaki TRT nin etkinligi son yillarda artmis ve bu
uluslararas1 yayin kuruluslarinda “TRT’ye ragmen
bir karar alinamaz” hale gelmistir. TRT her iki bir-
liktede yonetim kuruluna secilmistir.

Akdeniz Gorsel Isitsel iletisim Merkezi'nde (CO-
PEAM) etkin olan TRT, 2009’da tiye oldugu Akdeniz
Gorsel Isitsel Isleticiler Daimi Konferanst'da yoneti-
me segilmeyi basarmuistir.

2008 yila kadar TRT, yabanci devletlerin kamu
televizyonlariyla sinirh sayida iliskiye girmis ve yil-
da ortalama bir ya da iki isbirligi anlasmasi imza-
lanmustir.

42 yillik TRT tarihinde 45 tilke ile isbirligi anlas-
mas1 imzalanirken; biz, son iki buguk yilda tam 34

tilke ile anlasma yapma basarisini gosterdik.

RUTIN BOTCEYLE BOYUK ISLER
BASARDIK PARA ATTIRMAYI BILE
BASARDIK!

Yeni kanallar actik, yeni stiidyolar kurduk, rekla-
mimuzi yaptik; yayincilikta 6zel sektor ile yaristik.

Ve sonucta rutin biitgemizden para arttirmayi
basardik.

Evet, tek bir yolsuzluga, haksizliga mahal verme-
den, TRT deki biiytime hamlelerini rutin biitcemizle
hazirladik. 5 kanallit TRT nin gelir kaynaklarryla, 14
kanall: TRT’yi yonettik ve para arttirmay1 basardik.

TRT'nin en biiytik gelir kalemi olan, elektrik fa-
turalarindan kesilen briit ytizde 2’lik kesinti, bu do-
nemde net yiizde 2'ye inmistir. Bunun anlami sudur:
TRT 42 yillik tarihinin en biiytik yaymcilik, teknik
ve idari ataklarini gergeklestirirken, yillik ortalama
95 milyon TL (95 trilyon lira) gelirden de fedakarlik
yapilmstir.

TUM TEKNiK DONANIMI YENILEDIK

Genlik modiilasyonlu radyo verici istasyonlarin-
dan (uzun ve orta dalga) 4 adedi tamamen kapatilds,

4 adedinin ise yayinlarma son verildi.

TV vericileri yerlesim merkezlerine tasimnarak,
yaym kalitesi artirildi ve isletme maliyetleri diisti-
raldd.

Daha az isletme maliyeti olan ve yayin kalitesi
¢ok iyi olan FM verici aginin genisletilmesine agirlik
verildi.

Isletme maliyeti yiiksek olan genlik modiilas-
yonlu radyo vericilerinin yatirimindan vazgecilerek
25 milyon TL tasarruf; kapatilan ve yayinlar: durdu-
rulan genlik modiilasyonlu radyo vericilerinden ise

21 milyon TL tasarruf saglanmistir.

TRT’NIN GELIRLERINi ARTTIRDIK

Sadece film alan bir TRT degil; film satan bir TRT
olmak i¢in adimlarimiz1 attik ve bu alanda da son
yillarin en biiytik film satislarini gergeklestirdik.

TRT'nin paha bigilemez arsiv goriintiilerinin ya-
kin zamana kadar satis yapilamiyordu. 2009 yilinda
daha onceki yillara gore ytizde 300’liik bir oranla sa-
tislarimiz artt1. 2010'nun daha ilk aylarinda ise 600
bin TL'lik satis yaptik. Bu yil ge¢mis yillarla kiyasla-
namayacak bir arsiv geliri hedefliyoruz.

Reklam gelirlerimiz ytizde 200’liik bir “garantili
artis” sistemine gecmistir. Reklam bulmak igin har-
cadigimiz isletme giderlerimiz diismiis, gelirlerimiz

ytizde 200 artmaistir.

TRT'nin paha bicilemez ar-
siv gortintiilerinin yakin zama-
na kadar satis yapilamiyordu.
2009 yilinda daha onceki yilla-
ra gore ytizde 300’1iik bir oran-
la satislarimiz artti. 2010'nun
daha ilk aylarinda ise 600 bin
TL'lik satis yaptik. Bu yil gec-
mis yillarla kiyaslanamayacak
bir arsiv geliri hedefliyoruz.
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Satin Alma Dairesi’'nin yaptig1 ihalelerde katilim-
c1 sayis1, gecmis yillara gore yiizde 100 arttirilmistir.
Satin almalarimizda, maliyet piyasasmin yaklasik

yarisina ihaleler yapilmistur.

KIMSEYi OTEKILESTIRMEDIK; IS
VERIMIiNi ARTTIRDIK

TRT’yi bir diinya markasi yapma yolunda ilerler-
ken en biiytiik destegi calisanlarimizdan almaliydik.
Calisanlarimizin pek ¢ok idari sorununu ¢ozdiik,
sosyal ve ekonomik haklarda bir ¢ok iyilestirmeler
yaptik. Kimseyi “6tekilestirmedik”, herkesi mesleki
bilgileriyle degerlendirdik.

Bunlarin sonucunda da ¢alisanlarimizin is tiret-
me verimi ¢ok buytik 6l¢tide artmustr.

Somut bir 6rnek verirsek:

TRT nin Izmir Midiirligi'nde yaklasik 480 kisi
calisiyor. Bu galisanlarimizin sayist [zmir icin cok
fazlaydi. [zmir'deki calisanlarimizi zorunlu tayin
gibi yontemlerle huzursuz etmedik. Onlara Turizm
ve Belgesel kanalimizin sorumlulugunu verdik ve
bu kanalimizin merkezini Izmir'e tasidik. 480 kisi-
nin 177’sini TRT kanallarinda galismalar1 igin gorev-
lendirdik.

Turizm ve Belgesel Kanal1 agilmadan 6nce:

287 giinde 273 program tretiliyordu. Yani ca-
hisanlarmmizin  giinliik ortalama program tiretimi
0,95 adet idi... Yani giinlere boldiigtiniizde tiretilen
program sayist 1 (bir) bile degildi.

TRT Turizm ve Belgesel Kanali yayina basladik-
tan sonra ise {zmir Televizyonu'nda,

[k 78 giinde 184 program ile giinliik ortalama
2,36'lik verimlilik oranina ulasildz.

Actigimiz yeni kanallarda ortalama 50 kisi calis-
tirtyoruz. Ozel sektor verimliligiyle bile 50 kisilik bir
ekiple bir kanal 24 saat yayin yapamazken; biz, TRT
calisanlarinin emeklerini, tecriibelerini bir havuzda
toplayip; bir kamu kurulusu igin gergeklestirilmesi

glic bir verimlilik rekoruna imza atiyoruz.

EN BUYUK YATIRIMLARIMIZ “INSANA
YATIRIMDIR”

Sadece yeni televizyon kanali kurarak ya da tek-
nik techizat satin alarak rakiplerimizle yarisamaya-
cagimuzi biliyoruz. Yatirimlarmmizin 6nemi bir kis-
mini bizatihi “insana” yapiyoruz.

2009 yilinu egitim yili ilan ettik ve ortaya carpici
bir tablo ¢iktr. 2009 yilinda gergeklestirdigimiz 383
egitim faaliyetiyle tam 8487 kisiyi degisik kurslarla
egittik.

Kurs sayisinda TRT ortalamasmi 3 kat gectik;
egitime katilan kisi sayisinda da tam ytizde 400’liik
bir artis sagladik.

2010 yilmin daha ilk aylarinda 173 egitim faali-
yetinde 3561 calisanimizi egitime tabi tuttuk. 2010
sonunda 2009’daki egitim rekorlarimizi gegmemiz
hi¢ zor olmayacak.

2009 yilinda 17 adet yurt dist egitimine tam 82
personelimiz katildi. Yabanci uzmanlarm TRT de
verdigi 13 egitime de 360 personelimiz katilmistir.

2010 yilinda ise 2009da gosterdigimiz egitim
performansimizi arttirdik ve yeni rekorlar kirdik.

TRT ailesi olarak ulastigimiz giicti; hicbir kisi,
fikir ya da kurumu kétiilemek icin degil; bizatihi
Turkiye Cumhuriyeti'ni korumak ve tanitmak igin
kullandik.

3 yil gibi kisa bir stirede amaglarimizin biiytik
cogunlugunu gerceklestirdik. Elbette ki, eksiklikle-
rimiz var; gerceklesmeyi bekleyen hedeflerimiz var.

Ancak
“dogru” oldugunu gosteriyor. TRT son iki yilda

aldigimiz  tepkiler, yaptiklarimizin
Turkiye'nin en ¢ok 6dul alan kurumlarindan biri

oldu.
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Prof. Dr. Hasan Tahsin FENDOGLU

RTUK Uyesi, Insan Haklar1 Ulusal Komitesi Onceki Baskani

MEDYA VE YASAMA HAKKI

Guntimtizde insan haklarmin gergeklesmesi
veya ihlalinde en tnemli faktorlerden birinin med-
ya oldugu kuskusuzdur. Bu yazida medya ile insan
haklarinin en énemlisi olan yasama hakk: arasinda-
ki iliski tizerinde durmak istiyoruz. Yasama hakki
olmayanin bir bagka hakk: kullanamayacag agiktir.
Turk medyasinin yasama hakki konusunda sergile-
digi tutum kimi zaman hakli olarak elestirilmektedir.
Yasama hakki ile teror eylemleri arasinda dogrudan
iliski vardir. Terorist, rast gele yaptigi, bir yerde icra
ettigi eylemle, masum insanlarin 6liimiine neden ol-
makta, televizyonlar bunu bilingsizce vererek, teror
orgiitiiniin nemalanmasina sebep olmaktadirlar.

Bilindigi gibi medya, bireyin haber alma hak-
ki, toplumsal egilimler, izleyicilerin beklentisi ve
sosyo-ekonomik baskilarla sekillenmekte olan bir
sektordiir.

Turkiye'de teror, amaci gergeklestirmek igin
ozellikle ekranlar1 kullanmak ister. Aslinda tertr bir
reklam ve propaganda yontemidir; demokratik yon-
temle amacma ulagsamayan kesimlerin kendi gticle-
rini kamitlamak ic¢in kullandiklar1 bir reklam bigi-
midir. Soyle ki, bir kez yapilan bir eylem, defalarca
ekranda gosterilir ve bdylece bir eylem yerine binler-
ce kez eylem yapilmis gibi olur. Bu carpan etkisiyle
buytitiilen olguya, bu ince cizgiye dikkat edilmesi
gerekmektedir. Bu ince ¢izginin belirlenmesi medya
calisanlari tarafindan olusturulacak ilkeler ve yapi-
lacak hizmet i¢i egitimle miimkiin olabilir.

Ulusal televizyonlardaki baz1 goruntiiler, Ttirki-
ye karsit1 olan 6zellikle yurt disindaki televizyonlar
icin bulunmaz bir firsattir. Tiirkiye’deki bir goriin-

tuyt kendi televizyonlarinda defalarca gosterirler.
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Iste tam da bu noktada belir-
tilmesi gereken sudur; Tiirkiye,
insan haklarma tam anlamiyla
saygl duymali, bu konuda gere-
ken bagimsiz kurumlarini kur-
mali, hicbir eksige yer verme-
melidir. Icte bunlar yapilirken
dis politikada da temel ekseni
insan haklar1 olan bir konsept
belirlenmeli, bu cercevede po-
litikalar gelistirilmelidir. Bun-
larin uygulamada c¢ekirdekle-
rinin gorildtigiini bu vesile ile

burada belirtmek gerekir.

Iste bu, tam da teror orgiitlerinin istedigi gortinti-
diir. Diinyanin en ileri, en giiclii ve en cagdas tilke-
lerinin dahi terérii sona erdirememesinin en 6nemli
etkenlerinden biri, bu tiir televizyon yayinlarinn,
teroriin oksijeni olmasi nedeniyledir. Kuskusuz ki,
her ozgtirltigtin bir sinir1 vardir. Kriz zamanlarmda
bile ifade 6zgiirliigtintin bazi sinuirlart bulunmakta-
dir. Bu sinirlar, bireyin haber alma hakki, insan hak-
lar1, 6zel hayatin gizliligine sayg1, kamu yarari, ulu-
sal gikar, demokrasi gibi smurlardir. Bu nedenle de
sektor icinde de ahlaki ve mesleki kararlar alinmals;
ikilemlerde yol gosterici ilkeler bulunmalidir.

En gelismis demokratik iilkelerin bile teror soru-
nu bulunmaktadir; ABD, ingiltere, Almanya, Halya,
[spanya gibi. Terorle ilgili haberlerin medyada veri-
lis bicimi Ttirkiye’de oldugu gibi demokratik cagdas
tilkelerde de uzun siiredir tartisiimaktadair.

Turkiye’de PKK terdrtiintin amaci, Turkiye'yi
zayiflatmak, ¢lirtitmek ve moralini bozmak, en za-

yif aninda yeni bir devlet kurmaktir. Yeni bir devlet

kurmak i¢in Ttirkiye'nin zayiflamasini saglamak, bu
konuda elinden geleni yapmak, stirekli olarak Av-
rupa ve Amerika’daki insan haklar1 kuruluslariyla
iliskide olmak, ortak hareketler olusturmak ister.
Amaci, vuracag: darbelerle Tiirkiye'yi zaafa ugrat-
mak, kamu otoritesini zayiflatmak, en zayif anda,
magdur roliinii oynayarak kendi devletini kurmak-
tir. Irak, iran ve Suriye’de de benzer faaliyetleri stir-
diirmek, boylece bu dort tilkeden koparilacak top-
raklarla yeni bir devlet (Kiirdistan) kurmaktir. Hig
kusku yok ki, Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi,
Avrupa Birligi gibi uluslar aras1 giicler, komsulari-
miz, diinyada Tiirkiye'yi istemeyenler, Tiirkiye nin
biiytimesini ve gelismesini hazmedemeyenler, Teror
Orgiitiiniin ilgi duydugu unsurlardur.

Iste tam da bu noktada belirtilmesi gereken su-
dur; Tiirkiye, insan haklarina tam anlamiyla saygi
duymali, bu konuda gereken bagimsiz kurumlarini
kurmali, hicbir eksige yer vermemelidir. Igte bun-
lar yapilirken dis politikada da temel ekseni insan
haklar1 olan bir konsept belirlenmeli, bu cercevede
politikalar gelistirilmelidir. Bunlarin uygulamada
cekirdeklerinin goriildiigiinti bu vesile ile burada
belirtmek gerekir.

Teror Orgiitii, kendisine inananlarin moralini
yiikseltmek, amacina yaklastigi intibaini vermek,
toplumdaki destegini cogaltmak ister. Bunu yapmak
icin Teror Orgﬁtﬁ, en medyatik, en ¢ok ses getiren,
en kanli eylem bicimini seger. Kanli eylemin zama-
ni, yeri, yontemi ve bigimi acisindan en medyatik
eylem bicimi hangisi ise Teror Orgiitii goziinii kirp-
madan onu yapar. Bu kanli eylemin duyulmasi, te-
levizyonlarda yer almasi, terdristlerin yaptig eyle-
min kendisinden ¢ok daha ¢nemlidir. Sayet yapilan
kanli eylem televizyonlarda yer almamussa, terorist
agisindan bu eylem bosuna yapilmis sayilir. Terd-
rist kanlt eylemi yaptiktan sonra ekranin karsisina
gecer ve o eylem televizyonda ne kadar yer almissa,
hedefine o kadar ¢ok yaklastigini diistiniir.

Iste teror orgiitlerinin bu yapist ve amaci, med-

ya organlarini harekete gecirmistir. Amerika ve
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Avrupa’da bulunan televizyon kuruluslar1 birtakim
ilke kararlar1 almislardir. Uluslar aras: televizyon
kuruluslarmnin terérle ilgili haber ve programlari
dikkat ve 6zenle yayimladiklari, azami dikkati gos-
terdikleri bilinmektedir.

11 Eylil 2001 sonrasinda Amerikan medyasi-
nin 6zenli tutumu amimsanmalidir. ABD, bilindigi
gibi 1996 yilinda PKK'y1 teror listesine almisti. 14
yil sonra bunun bir yargisal uygulamasi dikkat cek-
mektedir. Soyleki; ABD’de, Supreme Court (ABD

“

Yiiksek Mahkemesi), verdigi son bir kararda, “te-
rorist organizasyonlara tavsiye ve fikir vermek de
maddi destege girer ve suctur”, diyerek PKK teror
orgiitiine fikir vermenin sug oldugunu kabul etmis-
tir. California’da bulunan Humanitarian Law Pro-
ject orgiitii, PKK’ya yardim ettigi i¢cin mahkemelik
olmustu. Orgiitiin avukati Georgetown Universite-
sinden Hukuk Profesortu David Cole, “biz parasal
destek vermiyoruz, hukuksal tavsiyelerde bulu-
nuyoruz” seklinde karara kars1 tist mahkemeye bas-
vurmus ve dava Supreme Court’a gelmisti. Supreme
Court, “Kiirtlere diisiinsel yardim edebilirsiniz ama
PKK’ya degil” kararini vermistir. Supreme Court,
sonucta; PKK teror orgiitiine akil vermenin maddi
destek oldugunu ve sug teskil ettigini karar altina
almustir.

BBC'nin (British Broadcasting Corporation) te-
rorle ilgili yayin ilkelerine bakildiginda sunlar go-
rillmektedir; ceset gortintiistinden sakimilmalidir.
Olii ve yaralilarin yakin cekimi yapilmamalidir. Te-
ror haberleri ancak 6zenle verilmelidir. Medya, ters-
riin propagandasina ve tanitimina alet olmamalidir.
Londra Metrosu saldirisi sonrasi Ingiliz televizyon-
larmin ceset goriintiilerini yayimlamadigi ve kanl
goriintiilere yer vermedigi bilinmektedir. Bununla
birlikte Ingiltere’de IRA ile ilgili haberlerin verilme-
si konusunda getirilen yasagin, haberlerin verilmesi
ve IRA'nin propagandasinin azalmasini saglamadig1
gorilmiistiir. Sektorin kendi icinde alacagi karar ve
diizenlemeler, bir otorite tarafindan dayatilan kural
ve diizenlemelere karsin (mukabil) her zaman daha

etkili olmaktadir.

BBC'nin (British Broadcas-
ting Corporation) terorle ilgili
yaym ilkelerine bakildiginda
sunlar gortilmektedir; ceset go-
rinttistinden  sakimilmalidir.
Olii ve yaralilarin yakin ¢ekimi
yapilmamalidir. Teror haberleri
ancak 6zenle verilmelidir. Med-
ya, teroriin propagandasina ve
tanittmina alet olmamalidir.
Londra Metrosu saldiris1 sonra-
s1 Ingiliz televizyonlarinin ceset
gortintiilerini  yayimlamadig:
ve kanli gortinttilere yer verme-
digi bilinmektedir. Bununla bir-
likte Ingiltere’de IRA ile ilgili
haberlerin verilmesi konusun-
da getirilen yasagin, haberlerin
verilmesi ve IRA'nin propagan-

dasimin azalmasin saglamadigi

gorulmiistir.
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Ifade ozgtrligintin iki unsuru vardir: Bilgiye
ve diistincelere erisim ozgtirltigi ile bunlar1 yay-
ma ozgiirlig. AIHSnin 10 uncu maddesine gore;
“Herkes, goriislerini aciklama ve anlatum 6zgiirliigiine
sahiptir. Bu hak, kanaat 6zguirliigiinii, kamu otoriteleri-
nin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir alma ve verme
ozgrirliigiinii de icerir. Bu madde, devletlerin radyo, tele-
vizyon veya sinema igletmelerini bir izin sistemine bagl
tutmalarina engel degildir.”

Turkiye’de 3984 sayili yasa, terdr ve medya ko-
nusunda ¢ok 6nemli yayin ilkeleri icermektedir. Te-
rorle ilgili yayin ilkeleri kisaca soyle belirtilebilir;

1. “Tiirkiye Cumhuri-
yeti Devletinin varlik ve
bagimsizligina,  Devletin
tilkesi ve milletiyle boliin-
mez biitinliigiine, ... ay-
kit yayin - yapilmamas:”
(3984/4-a). Aksi halde uya-
r1 yapumadan yayin bir ay
durdurulur. Ihlalin tekrar
halinde yayin siiresiz olarak
durdurulur ve yaymn lisans
izni iptal edilir.

2. “Toplumu siddete, te-
rore, etnik ayrimciliga sevk
eden veya halki sunif, 1rk,
dil, din, mezhep ve bélge
farky gozeterek kin ve diis-
manhga tahrik eden veya
toplumda nefret duygular:
olusturan yayinlara imkdn verilmemesi” (3984/4-b). Aksi
halde uyart yapiimadan yayn bir ay durdurulur. [hlalin
tekrar halinde yayin siiresiz olarak durdurulur ve yayin
lisans izni iptal edilir.

3. "Yaymlarin siddet kullanimn ézendirici veya
kgt nefret duyqularim kiskirticr nitelikte olmamasi.”
(3984/4-v).

4. ”Sug orgiitlerinin korkutucu ve yildiricr dzellikleri-
nin yansitilmamasi” (3984/4-y) gerekir.

Yasadaki ilke ve kisitlamalara ragmen Cagdas

tilkeler ve Tiirk medyasinin otoriter diizenlemelere

Belirtildigi gibi, medya ile
otorite arasindaki iliskilerde,
otoriter bir anlayis yerine sek-
tortin kendi icerisinde alacag:
kararlar daha etkindir; 6rnegin
Ingiltere’'nin IRA” ya kars aldi-
g1 “medya onlemleri”, IRA'nin
propagandasin1 azaltmamustir
ama sektorin kendi aldigr on-
lemler yanginin sondiiriilme-

sinde etkili olmustur.

kars1 hos bakmadiklar: ve hatta direng gosterdikleri
belirtilebilir. Medyanin kisitlara hos bakmamasinin
bir nedeni de, terér haberlerinin haber degerinin
olmasi ve halkin bu haberlere kars: biiytik ilgi gos-
termesidir. Boylece teror haberleri medyay1 besle-
mekte, medya da sonugcta Teror Orgﬁtﬁm‘i amacina
biraz daha yaklastirmaktadir. Dogrusu, izleyici ha-
berleri bilmek istemekte, bilme hakkina sayg: gos-
terilmesini talep etmektedir. Televizyoncu ise rey-
ting oranini artirmak istemekte, halkin bilgi edinme
hakkina saygili davranma yolunu se¢mektedir. Bu-
nunla birlikte bu tiir haberlerin bir boyutu da, teror

kurbanlar1 ve yakinla-

rimin  haklaridir. Teror
kurbanlarinin kanli, da-
ginik ve istenmeyen go-
riinttileri, kurban yakimn-
larini rencide etmektedir.
Insan onuruna saygi ve
ozel hayatin gizliligi ko-
Burada iki
ayr1 hak yarismaktadir;
halkin bilme hakka, teror

kurbaninin ise bu sekilde

runmalidir.

goriilmeme hakki. Buna
kamu yarari, ulusal ¢ikar
ve demokrasinin gerekle-
ri de eklenebilir.

Belirtildigi gibi, med-
ya ile otorite arasindaki
iligkilerde, otoriter bir an-
layis yerine sektoriin kendi icerisinde alacag karar-
lar daha etkindir; 6rnegin Ingiltere'nin IRA” ya karst
aldig1 “medya onlemleri”, IRA'nin propagandasini
azaltmamistir ama sektoriin kendi aldig1 6nlemler
yanginin sondiiriilmesinde etkili olmustur.

11 Eyliil 2001 tarihinde ABD'de ikiz Kulelere
yapilan saldirilar ile Londra ve Madrid eylemleri
sonrasinda ABD, Ingiliz ve Ispanya medyasi kanl
goriintii vermemisken, Istanbul’daki HSBC ve Sina-
gog eylemlerindeki oliiler, yaralilar, kanli gortinti-

ler ekranlarda siirekli yer almstir.
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Sonug Olarak;

Yayincilara Diisen Sorumluluklar:

1. Medya kuruluslari etik ilkeler gelistirmeli,
hizmet ici egitim kurslar1 diizenlemeli, kendi arala-
rinda igbirligi yapmali, Terdr Orgiitiiniin gikarlarma
uygun davranmamali, terér eylemlerinin kurbanla-
rimin fotograflarini gostermemeli, nefret séylemleri-
ni yaymamali, her tiir abartidan kaginmalidir. Teror
haberlerinin hassas dogas1 geregi medya calisan-
larma bilgi ve biling artiric1 egitim kurslar1 diizen-
lenmesi ve miimkiin oldugunca teror haberciligi
konusunda egitim almis medya mensuplar1 gorev-
lendirilmelidir. Tertr haberlerinin sunumlarinda
ceset gortinttileri, kan izleri, yakin ¢ekim goriintiiler
verilmemelidir. Yayinlarda teror kurbanlar1 ve ya-
kinlarinin insan onuruna ve 6zel hayatlarmin gizli-
gine sayg1 ve hassasiyet gosterilmelidir.

2. Terorle ilgili bir haber ile normal bir haber
kesinlikle farklidir, bunun farkina varilmalidir. Re-
kabet ve reyting degil yayinci sorumlulugu o6ne
¢ikmalidir. Yayin kuruluslar birbirleriyle isbirligi
yaparak haber ve goriintii igin reyting yarisina gir-
mekten kaginmalidir.

3. Haber, tartisma, analiz programlarinda med-
yada terdr konusu yeterinden ¢ok ve defalarca is-
lenmektedir ve bu durum terdr orgiitiintin isine
yaramaktadir. Terorizmde eylem degil yarattig1 etki
onemlidir.

4. “Son dakika” “flas” gibi alt yazi veya cerceve
yazilar ekranda 5 dakikadan fazla tutulmamalidir.
Bu durum, korku, panik, gerginlik ve endise yarat-
tigindan ¢ok zorunlu haller disinda basvurulmama-
Iidur.

5. Yetkililer duyurmadan 6nce sehit ailelerine ha-
ber verilmemeli, 6nce yetkililer sehit ailelerine haber
vermelidir. Sehit ailelerinin evinden canli yayin ve
roportaj yapilmamali, agitlar verilmemelidir.

6. Sehit ve felaket goriintiileri verilirken, trkii-
tlicti, panige sevkedici olmamaya dikkat edilmeli,
uzaktan cekimle yetinilmelidir. Teror yanlis1 kisi-

lerle roportaj yapmadan 6nce kamu yarar: dustintl-

meli, terdriin propagandas1 yapilmamali, teror tes-
vik edilmemelidir. Teror eylemlerinin halkta korku,
panik, yilgimlik duygusunu yarattig1 goz ontine ali-
narak yayimnlarda bu unsurlar1 koriikleyici gortintii
ve usluptan kaginilmalidir. Gortintii tekrarlari, ha-
berlerde gerilimi artiric1 miizik ve ses efektleri kul-
lanimi, sansasyonel haber basliklar: ve alt yazi kulla-
nimi gibi goruntiilerden uzak durulmalidir.

7. Terorle ilgili haberler verilirken vtr yayinlari-
nin arsiv niteligi mutlaka belirtilmelidir.

8. Haber ve yorumlar yoluyla terérizme dayali
toplumsal gerilimi siddetlendirmekten ve ozellikle
de nefret soyleminin her tiirtinti yaymaktan kaginil-
malidir.

9. Teror orgiitleri ve eylemleri haber yapilirken
dil, iislup ve terminolojiye dikkat edilmelidir.

10. Yayin kuruluslari teroristler igin propaganda
ortami yaratmamal, terdristlerin ¢ikarlaria uygun
hareketlerden kaginmalidar.

11. Yayin kuruluslari, 6zellikle masum insanlarin
hayatin1 tehlikeye atmamak igin terér eylemlerini

canli olarak yayinlamaktan kaginmadir.

RTUK’e Diisen Sorumluluklar:

12. Radyo Televizyon Ust Kurulu (RTUK), Ana-
yasanin 133 tincti maddesinin ve 3984 sayil1 yasanin
kendisine verdigi yetkinin 6ncelikle “dtizenleme”
oldugunun bilincinde olmalidir.

13. RTUK teror haberleri ile ilgili tavsiye niteli-
ginde kriterler belirlemeli, yol gosterici ilkeler hazir-
lamalidir.

14. RTUK, bu konuda medyaya doniik egitim
seminerleri diizenlemeli, bu tiir siireclere destek ol-

malidir.
Yiiriitmeye Diisen Sorumluluklar:

15. Kamu yetkilileri miimkiin olan en kisa stire-
de ve siirekli olarak medyaya bilgi akisini saglama-
lidir. Bilgi kirliliginin (dezenformasyon) yasanma-
mast i¢in kamu, stirekli olarak medyay: bilgi sahibi

kilmalidir.
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Erciiment OZTURK

Internet Medya ve Bilisim Federasyonu Bagkan Yardimcisi

DEMOKRATIK YONETIM ICIN
ACIK TOPLUM-ACIK KURUMLAR VE ACIK MEDYA

Turkiye istikrar iginde biiyiiyen, gelirini daha
adil paylasan, kiiresel rekabetini arttiran, bilgi top-
lumuna y6nelen, AB stirecini tiyelik hedefini izleyen
vizyonda ilerliyor. Bu perspektifte, kiiresellesmenin
riskleri en aza indiren, riskleri vatandaglar1 ve ku-
rumlari igin firsata dontisttirecek 2023 yilina daya-
nan “Uzun Vadeli Stratejiler” tizerine planlar olus-
turuyor.

Strateji ve planlarda basar1 saglanabilmesi, va-
tandasin oniinii agacak Devlet organlariin saglikli
calismasindan geciyor. Degisimi algilamakta ge-
ciken kamu yo6netimi, ekonomik ve sosyal gelisme
stirecini etkin yonetebilmek icin yeniden yapilan-
dirilmaya calisiliyor. Boylece, kamu hizmetleri va-
tandas odakls, kaliteli ve hizli hizmet sunan, esnek,
saydam bir isleyise kavusturulmak isteniyor. Kamu
mali yonetim ve kontrol, bilgi edinme hakki, kamu
gorevlileri etik kurulu alaninda ¢ikarilan kanunlar,
kamu yonetimindeki yeni anlayisin gostergeleri ola-

rak oniimiizde durmakta.

Demokratik yonetimler, ancak acik toplumlar-
da gelisebilirler. Vatandasin katilmadig1, vatandasa
hesap verme sorumlulugunda bulunmayan, kanun-
lar karsisinda esit ve tarafsizlig1 saglayamayan bir
yonetiminin demokratik oldugu sdylenemez. “Acik
toplum” ve “agik kurumlar” demokratik yonetimi
besleyen, biri olmadan digeri stirdiirtilemeyen, vaz-
gecilmez bir yapiya sahiptir.

Kurumlar topluma acilmadi$ stirece, toplumun
kamu kurumlarina agilmasi miimkiin degildir. Top-
lumu olusturan vatandas temelinde ¢ocuklar, genc-
ler, yaslilar, ¢alisanlar, erkekler, kadinlar ve bunla-
rin Orgiitlii kuruluslart meslek odalari, sendikalar,
dernekler hizmet aldiklar1 kamu yonetimine katil-
madiklari stirece, kamu kurumlarmin yaptiklari is-
ler masa basi yapilan isler olarak zaman kaybimndan
baska bir sonu¢ dogurmamaktadir. Yonetime kati-
limlar sadece hizmet standartlarinin belirlenmesin-
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de degil, karsilasilan sorunlarin ¢dziilmesi stirecini
de ifade etmektedir.

Acik kurum olabilmek i¢in yonetim stirecine,
calisan personelin katilmasi gerekir. Kamu kurum-
larmin basarisinda, insan kaynaklar1 yonetiminin
sergiledigi performansin biiyiik etkisi vardir. insan
kaynaklar1 yonetimine gecis, teskilat yapisinda “per-
sonel” boltimii yerine “insan kaynaklar1” boltimii
getirilerek sadece isim degistirmekle yapilamaz. Ul-
kemiz 6lceginde, kamu kurumlari insan kaynaklari
yonetimleri; ongoriilebilir, gorevde ytiikselme siste-
mini kuran, ticret adaletini saglamaya yonelik alter-
natif gelistiren, etkili 6diillendirme ve cezalandirma
sistemi olusturan ve calisanlarin kendilerini gelistir-
mesini tesvik eden bir yaprya kavusturulmalidir.

Demokratik yonetimde, acik toplum, agik kamu
kurumlar1 yaninda medyanin konumu son derece
stratejik bir 5neme sahiptir. Ulkemizde 1860 yilinda
basilan Terctiman-1 Ahval’le baslayan basin diinya-
s1, tarihimizin 6nemli siyasal ve sosyal olaylarinda
etkin bir rol iistlenmistir. Tanzimat Fermanindan Is-
lahat Fermanina, Birinci ve ikinci Mesrutiyete, 1960
darbesi, 1971 muhtirasi, 1980 darbesinde basin biz-
zat olaylarin seyrine muidahil olmustur.

Bizde basin, devletci ve seckinci yap1y1 uzun stire
korudu; gelenekci ve liberal goriise sahip gazeteler-
de kimi zaman sesini duyurdu. Haberler genellikle
gazetelerde bu ideolojik arka planda tiretilip isle-
nirken, 1980 sonrasinda artan sermaye baskis1 med-
yanin niteligini de degistirdi. Zira yeni ekonomide
otomotiv sektorii yerine bilgisayar, internet, iletisim
ve eglencenin biitiinlesmesiyle olusan yeni medya
sektorii hakimiyetini ilan etmektedir.

Kamu kurumlari, ¢alismalar: ve cesitli faaliyet-
leri hakkinda kamuoyunu bilgilendirmek, kurum
kimligini tanitic1 ve gelistirici caligmalar: ytirtitmek
amactyla “basin ve halkla iliskiler” birimlerini olus-
turmuslardir. Bu amacla basin ve halkla iliskiler bi-
rimleri, giinliik basinda kurum ile ilgili ¢ikan haber-
leri takip etmekte, kurumun faaliyetleri hakkinda
medyaya gerekli bilgilendirmeyi yapmaktir.

Basin ve halkla iligkiler birimleri kendilerine ve-
rilen misyonu yerine getirebilmek icin kurum igi
birimlerle ¢ift yonlii iletisim, organizasyon yapisini
kurmasi gerekmektedir. Sadece kurum birimlerin-
den medyaya veya medyadan kurum birimlerine
yonelik tek yonli iletisim tarzi kurumlar1 kapatir.
Halbuki basin ve halkla iliskiler birimi, medya ara-

sin ve halkle
rimleri kendilerine verilen mis-

iliskiler

yonu yerine getirebilmek icin
kurum ici birimlerle cift yonlii
iletisim, organizasyon yapisin
kurmasi gerekmektedir. Sade-
ce kurum birimlerinden med-
yaya veya medyadan kurum
birimlerine yonelik tek yonli
iletisim tarzi kurumlar: kapatur.
Halbuki basin ve halkla iliskiler
birimi, medya aracilig ile tiret-
tigi haberin, hizmet sundugu
kesimler tizerindeki etkilerini,
tepkilerini, tekliflerini, sorun-
larim1 dontiis yaparak kurum ici
gelismenin yolunu agmalidir.

ciligr ile tirettigi haberin, hizmet sundugu kesimler
tzerindeki etkilerini, tepkilerini, tekliflerini, sorun-
larmi dontis yaparak kurum ici gelismenin yolunu
a¢malidir. Ayni bakis, tersi icinde gegerli olup, sa-
dece basin ve halkla iliskilerce medyadaki haber-
leri kurum birimlerine iletirken, kurum birimleri
tarafindan habere dontis yapilmaz ise yine halkin/
hizmet alicilarin isteklerine kulagmi tikamis kapali
kurumlar olusur.

Basin ve halkla iligkiler birimi kendisine verilen
gorevleri uzun siireli ve basarili yiirtitebilmesi igin
kurumu iyi tanimasi gerekir. Kurumun gorevleri,
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faaliyet alanlari, birimlerin yapilanmasi ve yaptik-
lar1 isler, hiyerarsik yapi, hangi bilginin nerden ve
kimden alinacag, yine haberin medyada en dogru
yere ve kime verilecegi, zamanlama konularinda bil-
gi sahibi olmayan basin ve halkla iliskiler, kurumla-
ra kars1 giveni zedeler.

Tum islerde oldugu gibi basin ve halkla iligkiler-
de basar1 ancak iyi bir programin hazirlanmas1 ve
takibi ile gelir. Ornegin kurumla ilgili 6nemli giin-
ler, torenler, diizenlenen gesitli fuar vb. faaliyetlere
katilim1 gerceklestirerek hedef kitleye yonelik ola-
rak hazirliklar bir programin varligi halinde mtim-
kiindtir. Aksi halde medya riizgar: 6ntinde savrulan

Gazeteler bugiin hala med-

ya sektortiniin en biiytik haber

kaynag: olarak islev gormekte-
ler. Hal boyle olmakla birlikte
televizyon ve internet habercili-
gi gelismekte, haber kaynaklar:
bakimindan gazetelere alterna-
tif olma stirecinde hizla ilerle-
mekteler. Bu nedenle basin ve
halkla iligkiler birimleri degisi-
mi algilayarak “medya” anlayi-
sinda hareket etmeleri gereki-
yor. Bugtin milyonlarca insanin
haber kaynag1 olarak internet
medyasini aktif kullanmasi, bu-
nun en giizel gostergesidir.

bir kurum imajina maruz kalinir. Onceden hazirla-
nilmis kurumu tanitan kitap, katalog, brostir, cd gibi
materyaller elinde hazir bulunmayan basin ve halk-
la iligkiler birimleri, kendilerinden istenen calisma-
lar1 geciktirerek hazirlamak zorunda kalirlar.

Basin ve halkla iligkiler birimi, teknik konular1
kisa, anlasilir, vurucu, hedefe yonelik, dagitmayan,
sosyal sorumluluk anlayisina sahip bir medya dili
gelistirmelidir. Ozellikle mevzuat ve uygulama de-
gisikliklerinde, sayfalarca stiren diizenlemelerin
yerine vatandasa ve uygulayicilarin yasamlarinda
neleri degistirdigini agiklayan duyuru, basimn bildiri-
si hazirlanip, medya kuruluslarma ulastirilmalidir.
Buyuk degisiklik gereken konular ise basin top-
lantisiyla iist yoneticiler tarafindan agiklanmalidir.
Boylece yanlis anlasilmalarin 6niine gegilerek, hak
kayiplar1 6nlenmis, vatandasa ve kuruma zaman ka-
zandirilmis olunacaktr.

Burada kamu kurumlar: ile medya arasindaki
haber iliskisinde, sik diistilen yanlis bir yontem ifa-
de edilmelidir. Kamu yoneticileri, kimi zaman ku-
rumun basin iliskisini hizmet sundugu kisiler veya
kuruluslar yerine, daha tist yonetime, bakana veya
siyasal alana yonelik kendilerini 6n plana ¢ikaran
hareket i¢ine girebilmekteler. Basin tizerinden boyle-
si konusmalar kurumsal kimlige zarar vermektedir.
Kamu yoneticileri boyle tutum ve davranislardan
uzak durmali, kurum kimligini 6n plana ¢ikarmali-
dir.

Gazeteler bugiin hala medya sektoriintin en bii-
yiik haber kaynagi olarak islev gormekteler. Hal
boyle olmakla birlikte televizyon ve internet ha-
berciligi gelismekte, haber kaynaklar1 bakimindan
gazetelere alternatif olma stirecinde hizla ilerlemek-
teler. Bu nedenle basin ve halkla iligkiler birimleri
degisimi algilayarak “medya” anlayisinda hareket
etmeleri gerekiyor. Bugtin milyonlarca insanin ha-
ber kaynag: olarak internet medyasini aktif kullan-
masi, bunun en giizel gostergesidir.

Demokratik bir kamu yonetimi, actk toplum,
acik kamu kuruluslari ve agik bir medya ile saglana-
bilir. Bu kanallardan birisinde yasanilan tikaniklik,
kamu yonetiminin demokratikligini zedeler. Kamu
kurumlari, sonucta halkin sorunlarini dile getiren
medya haberlerini izleyerek, kamu hizmet kalitesini
arttiracak politikalar i¢in firsat olarak gormelidir.
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Iletisimin en korkung yam iletigimin bilingaltidur.
Pierre Bourdieu

Her zamanin ve mekéanin kendine gore insan tipi
oldugunu soyleyen Faulkner'e gore modern zama-
nin insan tipi de flaneur/aylak insan tipidir. Sanayi-
lestirme, bireyi kiiltiirel olarak farklilastirirken ayni
zamanda aylaklastirmis ve arayisa itmistir. Sanayi-
lesirken calistigt makinenin giirtiltiistinden dolay1
maruz kaldig: kitlesellestirmede kendi bi¢iminin ve
igeriginin ne kadar degistigini fark edemeyen, gii-
riiltt ve karmasa i¢inde varligini stirdiiren insan, bu
kaotik ve can sikict durumdan kurtulmak i¢in maki-
neden kagmaya calisirken farkinda olmadan kendi-
ni -zihnini- makineye kaptirmistir. Modern zamanin
kavrami olan “bos zamani degerlendirme” aylakli-
g1 giderme araci olarak televizyonu kegfetmistir.
Boylece sanayi toplumundan enformasyon toplu-
muna gegilmistir.

e

Diinyevi cennet vadeden Aydinlanma sonrasin-
da Sanayilesmeyi dogururken, Aydinlanmanmn bu
vaadini gergeklestirmek, sanayilesmenin uzantisi
olan televizyonun riiyast olmustur.! Giindelik ha-
yatini 6znellikten, kozmik hayattan ve yaraticidan
uzak bir sekilde stirdiiren kul, giinliik hayatin mo-
notonlugundan ve rutinler cehenneminden kendini;
beyaz fanusta var kabul ettigi 1s1ltii manevi cennete
atma geregi duymustur. Kendi acilariyla ve sorunla-
riyla ytizlesmekten ¢ok, baskalarmin aci ve sorunla-
rini, kendi mutluluklarimi yasamaktan ¢ok, baskala-
rinin mutluluklarini yasamaya baslamaistir.

Modern zamanin gostergesi olan bir durum yani
diistincenin ve aklin modaya teslim olmasi durumu
yasanmistir. Modern aragsal akil artik diistinceyi
diistinemez bir hale ge-tiri-lmistir. Akledebilme ve
diistinebilme yetisi pragmatist bir kumpasla clctil-
meye baslanmis, diistince smiflandirilip zaman ve
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Bireyi 6zendirici ve kiskirtici
program yapan tasarlayicilar,
bu yolla kazandiklar1 kahra-
manin Oliimiine yol actig1 gibi
onun 6lim olaym da kitlelere
dramatize ederek prim kazan-
may1 da utanilacak bir sey ola-
rak gormemistir. Kellner med-
yaya yonelik gercekligin yerini
sahte gercekligin almasi, eg-
lence furyasina kapilan insanin
normal hayatin cile ve zahmet-
lerinden kagmasi, sansasyonel
basin, yiiksek teknoloji ve gos-
terigli kitle iletisim araclarinin
kilttirtin ve dilin bayagilastir-
masina yol actigina dair elesti-
riler oldugunu dile getirir.

mekana yerlestirilme edilgenligiyle karsilasip ¢tirti-
me ve donmayla karsi karsiya kalmistir. Tekellesmis
kiiltiir ve eglence pazarinin dogmastyla insanin 6z-

gunltigiinti ve kiiltiirel gelismesini saglayan meka-
nizmalar yok olmustur.?

iletisimin Bilingalti: Televizyon

Cinsel baski ve siddet, televizyon vasitasiyla bi-
ling disma ¢ikarilmaktadir.? Psikiyatristlerin, “duy-
gularm bastirilmamasi gerektigini” soyleyerek ka-
pitalizmi kiskirtip dolayisiyla televizyonculugun
miistehcenlesmesine ve yozlasmasina teorik yatak-
lik etmesi sonucunda medya freudyen bir tavirla
mahrem ile kamusal, birey ile toplum arasindaki
ayirict duvarlari yikti. Oznenin mahremiyet ve ma-
sumiyet yonlerini nesnelestirirken kisiliklerini de

kitlesellestirdi. Bireysel siddet, pornografik ve 1siltil1
hayatlar, toplumdaki ahlaki asindirmay1 hizlandir-
mis, bireysel siddet ve cinnet, beyaz cam yoluyla
toplumsal siddete ve cinnete dontismusttir. Kendi
imajini, 6znesini, figlirtinti kendi tireten medya bu
tiretimi yaparken kendine rant saglamus, tiiketirken
bile rant saglama ahlaksizligindan geri kalmamustir.

Bireyi 6zendirici ve kiskirtici program yapan ta-
sarlayicilar, bu yolla kazandiklar: kahramanin 6li-
miine yol acti1 gibi onun 6lim olayin da kitlelere
dramatize ederek prim kazanmay1 da utanilacak bir
sey olarak gormemistir. Kellner medyaya yonelik
gercekligin yerini sahte gercekligin almasi, eglen-
ce furyasina kapilan insanin normal hayatin cile ve
zahmetlerinden kagmasi, sansasyonel basin, ytiksek
teknoloji ve gosterisli kitle iletisim araglarinin kiil-
turtn ve dilin bayagilastirmasina yol actigina dair
elestiriler oldugunu dile getirir.* Toplum insanlari-
nin modernlesme safsatasiyla ruhsuzlastirilan so-
guk kalpleri yine modernlesmenin alt kiiltiirii olan
programlar1 devsirerek 1sitmaya calisilmaktadir.
Bunu yapmak da kani kanla temizlemek, ¢irkini ¢ir-
kinlikle giizellestirme dongtistidiir. Batil1 tecriibeyi
ve paradigmay elestirebilme ve tahlil edebilme gii-
clinden yoksun televizyoncular, yaptiklar: tahriba-
tin farkinda bile degiller.

Kapitalizm ve kiiresellesme paralelindeki mo-
dernizm, esyay1 tiretirken ayni zamanda insan1 da
tiiketir. Ctinkii Bat1 felsefesinin pagan paradigmala-
rinda insan1 ruhi boyutundan koparan koklii para-
digmalar vardir. Spinoza insam giiclii bir elin attig1
tas, Camus siirgiine gonderilmis ve atilmis bir var-
lik, J.P. Sartre “yabanc1”, Newton ise insan1 makine
ile karsilastirarak tanimlar. Sonucta teorik olarak bi-
¢imlendirilen insan giinliik hayatta Adam Simith’in
tasarladig1 ekonomik hayvan olarak varligini idame
ettirir. Kendi kiiltiirel anlam kodlarindan uzak olan
jakoben aydinlar, Kuran’in serefli mahluk diye tac-
landirdig insan fenomenini goz ardi etmistir.

Hakikatten ve mutlak varliktan koparilmis in-
san, kutsalligini yitirmis profan bir yaratia dontis-
mistiir. Acizlestirilmis, ekranin karsisinda yamul-
mus insan tipi, gliniin ertesinde televizyonun diliyle
konusan onun goriintiileriyle amel gerceklestiren
sizofrenik bir zombi haline gelmistir. Zombi haline
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getirilen 6zne, en duygusal, en kaba ve vahsi, en kiil-
turli ve cahil, en patetik hallerini beyaz fanusta te-
merkiizlestirmekte, kurgu, faraziye ve vehim icinde
kendini var kilabilmenin savagimini vermektedir.

Kitle iletisim araglarryla 6nce bir diinya imaj gi-
zilmekte sonra da bu imaj hakkinda ne diistintilmesi
gerektigi kitlelere empoze edilmektedir. Var olan
diinya ve tasarlanan diinya hakkinda diistintilebi-
lecek seyler ve diistinme bigimleri bir avug insan
tarafindan tayin edilir.” Televizyonu denetleyenler
ve onun tizerinden mesaj verenler sosyallestirmeyi
saglayan toplumsal islevi yerine getirmektedirler.®
Denetleyicilerin gtidtimiindeki, otantikligi saglama-
ya ¢alisan ve hazzi putlastiran beyaz camda galisma
ile eglenme, maddi diinya ile tinsel diinya, tiretici
ile tiiketici arasindaki biiytik yarilmayi yamalama
ile -doldurma- gayret edilirken ayn: zamanda birey
ve hayat1 ~doldurulurken- bosaltilmaya da galisilir.
Zenginle-fakirin birbirlerinin diinyalarma tanik ol-
duklar1 beyaz camda psisik doyumu saglayan da
psisik doyumdan uzak kalan da fizik bir diinyaya
dontip otantiklikle bas basa kalinca bicimsellestiri-
len yapay kimlikle yasamaya devam ederler.

Cagdas kilttirtin tirtinlerinin tireticisi ve tastyici-
st olan televizyon gerek formel yapis: gerekse icerigi
acisindan ve mesaji aktarma bakimimdan benzerli-
ginden dolay1 mitlere benzemektedir. Hem yapilan-
dirict hem de yapilanmis bir nitelige sahip televiz-
yon deneyimlerimizi diizenler ve bunlar1 tanimlar.”
Betimleyici olmaktan daha ¢ok normatif boyut kaza-
nan mit/televizyon yeni bir diinya insa ederek ahla-
ki kaliplar olusturur. 21. ytizyilin miti, enformasyon
islevi goren televizyondur.®

Televizyonun kurguladigi mitsel oykiide yasa-
min anlamsizli1, yapay ve aldaticilii, hakikat far-
zedilenle -faraziyelerle- hakikatinin kendisi degis
tokus edilir. Boylelikle birey, Platon’un beceremedi-
&1, ayaklarin1 basabilecegi bir mekan olarak idealar
alemini, Hasan Sabbah’in biiyiik caba sarf ettigi Ala-
mut Kalesini televizyon araciligiyla evinin icinde
cisimlestirir. Boylece modern diinyanin aldatmacasi
olan vehmin, kurgunun, hakikate ve gercege don-
mesine itiraz et/e/meyen mitik bir kul oturur kol-
tukta artik. Evinde keyifle oturdugu, sikintilardan
kagma araci olan koltuk ya da kalabaligin merhame-

tine siginmak igin gittigi sinemadaki koltuk, bin bir
gece masallarindaki destansi sikintilardan kagirict
bir haliya déniistir. Bu durum da Adorno’nun ifade
ettigi gibi degerlerin yikilmasina aglayip sizlanarak
sorunu toplumun geri kalmis haline degil de insan
ruhunun degiskenligine baglayan kiiltiir elestir-
menlerinin durumuna benzer. Maddeci, reel ve aci-
nin hissedildigi diinyadan tinsel-sanal bir diinyaya
kacis, modern insanin en buiyiik hazzidir.
Kapitalizm ve modernizmin kiskirttig1 teknolo-
jik harika! televizyonun reklamlar: da izleyicisinin
biitiin seyrettiginde 1zdirabin ve mutlulugun her an
icinden ¢ikabilecegi pandora kutusu gibidir. Bireye
bazen ¢ocuk yetistirmeyi bazen is adamligini bazen
kiz tavlamay1 bazen de soygun, cinayet ve fuhsun
nasil yapilacagmi ogreten, reklamlarm dogurdugu
ekonomik ihtiyaglar, yarar motivasyonunu kulla-
narak bireyi tiiketime alistirir, cinsel ihtiyaglar ise

Hakikatten ve mutlak varlik-
tan koparilmis insan, kutsalli-
g1n1 yitirmis profan bir yaratiga
dontismiistiir. Acizlestirilmis,
ekranin karsisinda yamulmus
insan tipi, giintin ertesinde te-
levizyonun diliyle konusan
onun goriintiileriyle amel ger-
ceklestiren sizofrenik bir zombi
haline gelmistir. Zombi haline
getirilen 6zne, en duygusal, en
kaba ve vahsi, en kiiltiirli ve
cahil, en patetik hallerini beyaz
fanusta temerkiizlestirmekte,
kurgu, faraziye ve vehim igin-
de kendini var kilabilmenin sa-

vasimini vermektedir.
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mitolojik Eros'un yerini alarak -TV reklamlar1 ve
pornografik yayinlar- bireyin tatmin duygusunu gi-
dermesi i¢in ahlaksizliga sevk eder.

Boylece siddetin, miistehcenligin havarileri ve
masumiyetin tahripgilerinin simyaciligi ile kapitaliz-
min dlimcil nimetleri insanligin hizmetine televiz-
yon yoluyla sokulur. Bunu yaparken de Foucault'un
deyimiyle bireyi nesnelestirirken oldiiriirler. Tele-
vizyon, bireyi ajite ederek parcalar, kan ve olimii
gostererek birey denen varligi taslasmaya ugratir-
ken toplum bir ¢cok sendrom yasayabilir. Jakoby mo-
dern insanin yasamis oldugu bu trajediyi su sekilde
tasvir eder;

" Ister insan iligkileri
isterse donuk tecriibeler
vb. biciminde olsun her
yeri kaplayan oznellik,
kendi olumiine bir tep-
kidir,
da yonetildigi icin, son

birey varolusun

kisimlar1 da canli tutmak
her zamankinden daha
fazla caba gerektirir. Psi-
sik kasvet, seylesenleri
rahat birakmaz insanla-
rin hakli nedenleri gorii-
niir sekilde artar. Bugiin
seylesme siireci siddetli,
bir sigmak gibidir. Ve in-
sanoglu zeminde kapall
Otantiklige,
yasantitya ve duygulara

kalmustr.

yonelik ¢ilginca arayislar.
Sular yiikseldikge tavana
vurmaktadir.”?

Jakoby bu toplumsal sendromun sonucunda or-
taya cikan bellek yitimini Marks'in yabancilasma
kavramiyla ayni goriir. Modernizm ile yaraticidan
uzaklagtirilan insan kendi dahil cevresindeki her
seyi tanrisallastirir. Ashabin ornekliginin yerini
pop-starlar, Kanuni'nin yerini Tarkan ve Bayhan al-
maya baslar. Bu, iyi niyetten uzak, kaotik ortamda
iyi niyetle dosendigi soylenen taglara basarak iler-
leyen birey, alevin i¢ine yiiriimekte, sendelemekte,
bunalimlardan bunalimlara stiriiklenerek birbirini

Boylece siddetin, miistehcen-
ligin havarileri ve masumiyetin

tahripcilerinin simyacihigr ile

insanligin hizmetine televizyon
yoluyla sokulur. Bunu yapar-
ken de Foucault'un deyimiyle
bireyi nesnelestirirken oldi-
rurler. Televizyon, bireyi ajite
ederek parcalar, kan ve olumiu
gostererek birey denen varlig
taslasmaya ugratirken toplum
bir cok sendrom yasayabilir.

yok eden a¢gmazlarin ve her seyin bir sey icin oldugu
amaglarin pesinden kosmaktadir.

Neo Freudyen anlayisin televizyon kiilttirtinde
kullanildig1 agikca ortadadir. Soguyan kalpleri 1sin-
diran konformist teknolojik bir harika olan televiz-
yon, kalplerini modernizmin soguk enstrtimanlarin-
da dondurup taslastiran miitedeyyin insanlar da bu
teknolojik harikay1 biitiin acilarini sagaltan, kendile-
rini mutlu eden makine olarak gormeye baslamislar-
dir. Yiirekleri taslasmis olanlar ve ytireklerini 1sitma
geregi duyan bazilari1 en miistehcen ve trajik sekilde
narkoza tabi kilinmis bir sizofrenik hasta gibi ekran
vasitasiyla Noel'i satafat-
la kutlar hale gelebilir.

Kitap
Medeniyetinden
Goriintii Uygarligina

kapitalizmin 6ltimciil nimetleri

terk
edilerek gortuntu kultii-

Kitap kilturu

runtin belirlendigi bir uy-
garlikta yasamaktayiz.'
Evlerimizi  medreseye
dontistiirecegimizi  soy-
ledigimiz nostaljik giin-
lerin yerini televizyon
izlemenin ritiiel gibi al-
gilandig1 giinler almis ve
televizyonun katkisiyla
evlerimiz tiiketimin az-
mettiricisi haline gelmis-
tir. Toffler bu durumu
Evler, nesnelerin 6n ka-
pidan girip arka kapidan
ciktig1 kocaman bir zaman yeme makinesidir. Ve bu
girip-cikma islemi buiytik bir hiza ulasmaktadir.”™
ctimleleriyle tasvir eder. Televizyon reklamlar: tii-
ketimi kiskirtip kullan-at kilttirtinti hizlandirmis-
tir. Bu kiiltiir, dini kesimin zihin kodlarini da yavas
yavas belirlemektedir. Model insan ve 6rnek insan
olmanin yerini modiiler insan almaya baslamistir.
Artik mekanlarmni bile marazi, sizofrenik, kokstiz
bir sekilde tasarimlayan, yilbasi zamanlarinda hindi
satan bir Islami market ya da miistehcenligin ken-
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disini ve trtinlerini pazarlayan televizyonlara sahip
olduklarmi sdyleyebiliriz.

Boylece miitedeyyin
duklarin1  sdyleyenlerce
fark ettirmeden ustaca
bir  oto-kolonizasyonla
sekiilerlestiriliyorlar.
Mevlana'nin dedigi “ibn-
il vakt” yani vaktin oglu
olan miitedeyyin insan-

lar, zamanla aylak haline

getirilerek, onlara zamani | F—

nasil eritecegi 6gretiliyor.
TV karsisinda kendini
belirleyen ve tanimlayan
kul aylak, ©zne-nesne
karisim1 haline ge/tiri/
Imeye basla/n/du
Kapitalizmin goniillii
hizmetkar1  televizyon,
esyay1 tretirken ayni za-
manda insani da yok edi-
yor. Modernizmin buhra-
ninda ¢irpinan kul, biittiin
varligini, hislerini, ben-
ligini olmayan bir yerde
yani ekranda yani yoklu-
gun aynasinda aramakta
ve ekrandaki imgeyi ha-
kikate yeglemektedir. Be-
yaz camda ¢irkin- giizele,
kotii-iyiye yani gerceklik
kuruntuya indirgenerek
birey bireylikten cikartil-
mis ve biitin duygular:
sokiilerek 6znesizlestiril-
mistir. Televizyona bagh
olan birey, 6zgiir oldu-
gunu diisiinerek/zanne-
derek fakat ozgtirlugtint
elinden alan beyaz camin
icinde medyanin zin-

cirleriyle = baglanmustir.

En bilingli oldugunu soyleyenler bile televizyonun
eglenceli bahgesinde panayir goriintiilerini izleye-

insanlar, Miisliiman ol-

rek vakitlerini gecirmektedirler. Zevk ve hazzini

doyurmak isteyen bireyler modernizmin eglenceli

Klaff kulturu terk ed1lerek
gortintti kilturtintin belirlendi-
gi bir uygarlikta yasamaktayiz.
Evlerimizi medreseye dontis-
tiirecegimizi soyledigimiz nos-
taljik gtinlerin yerini televizyon
izlemenin rittiel gibi algilandig:
giinler almis ve televizyonun
katkisiyla evlerimiz tiiketimin
azmettiricisi haline gelmistir.
Toffler bu durumu “ Evler, nes-
nelerin 6n kapidan girip arka
kapidan ¢iktig1 kocaman bir za-
man yeme makinesidir. Ve bu
girip-ctkma islemi biiytk bir
hizaulasmaktadir.” ctimleleriyle
tasvir eder. Televizyon reklam-
lar1 tiiketimi kiskirtip kullan-at
kulttirtint hizlandirmastir.
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bahgesinde miistehcenligi, fuhsu kusatic1 kiyafetiy-

le evlenen cilgin avcilara
donmektedir.

Bu hali hazirdaki
manzarayl sosyolog Or-
rin Klapp “Simgesel On-
derler” kitabinda su se-
kilde betimliyor.

“Beklenmeyen engel-
ler, saskinliklar, aptal-
liklar yarismalar, skan-
dallar gecici eglentiler
sersemletici bir hizla ge-
ABD ben-
zeri bir tilkede acik bir

lip gitmekte...

kamu dramimin sahne-
sidir. Yeni yazlar belirir.
Gosteride en iyi yeri ka-
pabilmek i¢in stirekli ya-
risma vardir. Her an her
sey olabilir. Cogunlukla
da olur.”*

Insanin ok boyutly,
kultirlerin ~ kaynasma-
sindan olusan bir varlik
oldugu soylense de orta-
da tek boyutlu bir insan
vardir. Bu tek boyutlu
insan, simdide ve bura-
da yasayan, ge¢misin-
den kopartilmus, gelecegi
anlamaktan ~ tamamen
uzaktir. Kokstiz/anakro-
nik, sizofreniye ugramis
modern 6zne, bu anda
ve burada tiikenip gider.
Anin ve mekanin igine
sikistirilmig insanin icin-
de yasadigr diinyadaki
iliskiler buttinu -yapay,
stizdiiriilmiis bir iligki-

renksiz insanin beklentilerini tespit eden ruhtan
yoksun program uzmanlar1 ve kalpten yoksun ro-
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mantikler tarafindan idare edilen demir bir kafese
donmiistiir.

Ruhsuz modernizmin icinde Weber'in ifadesiyle
demir kafese terk edilmis bir insan vardir. Insanlar
bu demir kafesteki “hiclik” ve “bosluk” ile daha 6nce
ulasamadiklar1 bir uygarlik diizeyine ulastiklarimi
zannederler. Heiddeger’in miithis ifadesindeki -ki-
siye silah cekmekle kamera yoneltmek aynidir- teh-
ditle karsilasan kul, kendini stirekli ceken manyetik-
le, televizyon girdabryla kars1 karsiya kalmustir. Ne
yazik ki bu ¢ekim alanindan ve girdaptan miitedey-
yin insanlar da kendilerini kurtaramamuistir. Dinini
ve kendini anlatabilme gayesiyle miitedeyyin insan-
larin kollarindaki bileziklerle kurulan -bazi- televiz-
yonlarda kendi 6znelerine nisan alan programlar
yapiliyor. Aile kurumunu sarsan, mahremiyete say-
g1 duymayan, asalaklastiric1 ve ajite edici program-
lara sahip televizyonculuk anlayisina sahipler.

Sonug

Modern birey, stiidyo, mikrofon ve kamera, bii-
yiilii bir beyaz cam karsisinda en ahmak ve aciz 6zne
bile kendini atesi calan bir Prometeus gibi gormekte-
dir. Mevcut televizyonlar enforme islevini tamamen
yitirip uyusturma, eglendirme islevini ytiriitmeye
baslamustur.

Kilttr endistrisinin (Adorno) {irettiklerinin
kiiltir ¢oplugiine (C. Anderson) dondiigi ortam-
dan cocuklar da nasibini almaktadir. Televizyon ne
yazik ki bizim {ilkemizde aile efradmin en énemli
oglu, cocuklu bir yuvanin ise en sempatik oyuncagi
olmustur. Cocuguna sevgi ve sefkat vermeyi bir s1-
kint1 ve yorgunluk olarak algilayan anne ve babalar,
cocuklarmi televizyonun merhametsiz kollarma at-
muslardir. Neslini yetistirmekten uzaklasan toplum,
bellegini ve onunla birlikte aklini yitirmektedir. Geg-
misi diistinebilme yeteneksizliginin ya da gontilstiz-
liguniin bedelini diistinememektedir.

Bellek yitimi, ge¢mis diistinceyi fazladan bir
“entelekttiel ¢opluk” gibi sirtindan atan “radikal”
amprizm ve pozitivizmden ge¢misin devlerine ve
dehalarina ¢ok erken doyma talihsizligine ugradik-
lar1 i¢in selim duran acitkg6z kurumlara kadar gesitli
bicimler alir. Bir reklam bedeline ya da reyting ug-

runa muhatabi oldugu kitleyi dontistiiren bir kesim
haline gelindiginin farkinda olunmalidir.

Popiiler kiiltiirle ve merkezle sok bir durumla
karsilasilan cevre diye nitelendirilen kesim, mer-
kezin cazibeleri karsisinda yamulmuslardir. Mo-
dernizme gore kendilerini tanimlayan bu kesim,
modernizmi ve popiilizmi hakikat olarak gormekte-
dirler. Halbuki yapilmas: gereken sey el Efendi'nin
ifadesiyle,

“Modernizmin normatif olmayan boyutu, bizim
zaman ve mekanimizin bir gercekligidir. Misliiman
toplum artik yayilan globallesme, miicadele, yaban-
cilasma hakim teknolojik ve ekonomik stireg, akilci-
lik ve sekiilerlesme baskisi ile varolan modernizm
gerceginin bir parcasi olup olmadiginin tartismasini
bir kenara birakmalidir. Bunun yerine modernizme
neresinde durduguna karar vermelidir. Bu meydan
okuma ile nasil yiiz yiize gelecegini”® bilerek bir

yaklasim sergilemek olabilir.
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Ali Erkan KAVAKLI
Egitimci - Yazar

MEDYA BIR PROPAGANDA VE PSIKOLOJIK
SAVAS ARACI

2001 yiliydi. Eyiip Anadolu Imam Hatip
Lisesi'nde calistyordum. Okula basortiisti yasagi
geldi. Polisler okulun 6ntinde duvar ¢rdii ve basor-
tult 6grencileri iceriye almadilar. Giinlerce direnis
eylemleri yapildi. O zamanki Milli Egitim Miidiirti
Omer Balibey okuldaki gorevime son verdi. Eylem-
lere katildim, 6grencilere destek verdim ve daha
sonra Ciglik adini alan bir romani yazmaya basla-
dim. Olaylar1 giinii gtintine hikayelestiriyor ve Akit
gazetesinde yaymlaniyordu.

Dayak yiyen, joplanan, yaslar1 kiigtik olmasi-
na ragmen tutuklanan ve sorgulanan 6grencilerim
oldu. Bunlar gazetelerde yer aldig1 i¢cin Meclis bir
arastirma komisyonu kurdu ve olay1 yerinde ince-
lemek {izere Eytip Anadolu Imam Hatip Lisesi'ne

geldi.

DSP’li Burhan Bicakcioglu, Saadet Partili Bahri
Zengin ve Ak Partili Mustafa Bas, MHP'li Ali Kes-
kin, DYP’li Nihat Ilgl’in’den olusan bir komisyon,
gelip okulda magdur 6grencileri dinledi, notlar al-
dilar, Fahri Korutiirk Caddesi’'nde eylem yapan 6g-
rencileri gordiiler ve gittiler.

Ertesi giin gazetelerde komisyon bagkant DSP’li
Burhan Bicak¢ioglu'nun demeci vardi. Milliyet ve
Posta, Bicak¢ioglu'nun sozlerini manset cekmisler-
di:

“Dayak yiyen, zuliim gdren, tutuklanan d3renci gor-
medim. Olaylar bir grup porovake ediyor. Hangi okula
gittiysek ayni adamlarla karsilagtik.”

Haberin kaynag1 Anadolu Ajansi idi.

Akit’e gidip olaylari takip edip haberlestiren mu-
habir Kenan Kiran'la gortistiim.

“Kenan, boyle bir sey nasil olur, bu adam her seyi
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550 milletvekilinin bzyﬁk bir
cogunlugu, {iniversitede kilik
kiyafeti serbest birakan bir yasa
yapmisti.
amiral gemisi, olay1 tarafsiz bir

Boyali medyanin

sekilde haber yapmak yerine
milletvekillerinin kaos kanunu
yaptigini soyleyerek haberles-
tiriyordu.

Q0zii ile gordii, 6grencileri bizzat dinledi. Cocuklar, po-
listen yedikleri dayaklari belgeleyen doktor raporlarim
bizzat adama verdiler. [namlacak sey mi?”

Kenan dudagini 1sirdi. Basini iki yana salladi. Ba-
kiglarini bana gevirdi:

- Sen yarinki manseti gor. Adamin soyledikleri
miithis. Kelepceli 6grencileri gordiim, dayak yiyen
ogrenci raporlarini aldim, 6grencilerin okula gir-
mesini polis engelliyor, diyor.

- Tam aksi... Inamilir gibi degil!

- Bak, dedi Kenan Bey.

Oniindeki bilgisayar ekraninda yer alan beyanati
gosterdi.

Masanin 6biir ucunda oturan geng gazeteci Ali
Odakoglu, bakislarini bana gevirdi:

- Bu medya her seyi yazar hocam, dedi. Ahlak
yok, Allah korkusu yok. Her saklabanlik var bunlar-
da. Paray1 bastir, analarina bile iftira atarlar.

- Komisyon ¢alismalar sirasindaki tutumu son
derece olumluydu. Ogrencileri ve velileri tek tek

dinledi, doktor raporlarini dosyaya koydu. Gitti,

sokakta polis barikat1 6ntinde y1gilan ve okula so-
kulmayan 6grencileri bizzat gordii. Anadolu Ajansi
gibi kokli bir kurum, bunu nasil yapar? Milletvekili
adina, nasil yalan haber uydurur? Olacak sey degil!
Hayret ki ne hayret!”

-Yalanlarin yiizlerine vuracagim hocam. Utan-
ma varsa kizarirlar, dedi Kenan.

Haber ertesi giin Akit’te yer ald1.

Anadolu Ajans1 muhabiri, Posta ve Milliyet'te
yalan manset cekenler utandilar mi, bilmiyorum.

Bu olay, bana medyanin yasadiklarimizin tam
tersinin medyada haber yapilabilecegini gosterdi.
Kimi medya, haber vermek yerine psikolojik savas
yapmaya1 tercih edebiliyordu.

Meclis'ten kiz 6grencilerin tiniversitelere basor-
tust ile girebilmeleri i¢in kanun g¢iktigmin ertesi
glint Hiirriyet gazetesinin manseti sdyleydi:

“KAOSU KALKAN 411 EL”

550 milletvekilinin biiytik bir cogunlugu, tiniver-
sitede kilik kiyafeti serbest birakan bir yasa yapmis-
t1. Boyali medyanin amiral gemisi, olay1 tarafsiz bir
sekilde haber yapmak yerine milletvekillerinin kaos
kanunu yaptigin sdyleyerek haberlestiriyordu.

28 Subat 1997 siirecinde Milli Giivenlik Kurulu,
DYP-Refah Partilerinden olusan hiikiimete muhtira
vermis, sonucu hiikiimet partilerinin degerlendir-
mesine birakmisti.

O zamanki Deniz Kuvvetleri Komutan: Orgene-
ral Giiven Erkaya soyle demisti:

“Silahl1 kuvvetler yapacagini yapti, artik is si-
lahsiz kuvvetlere kald1.”

Hiirriyet gazetesi Erkaya'nin sozlerini mansetten
baska ttirlt duyuruyordu:

“Gerekirse silah kullaniriz”

Paris banliyosiinde olay ¢ikmis, mini etekli bir
kiz oldirtlmisti. Haberi Hurriyet gazetesi yazari
Ozdemir Ince haberlestirmis, mini etekli kizin irti-
cac1 Misltiimanlar tarafindan diri diri yakildigm
yazmuisti.

Haberi dikkatle okudum. Kizin Misliimanlar
tarafindan oldiirtildiigine dair higbir bilgi yoktu.

Ama manset dindar Miisltimanlar: sucluyordu.
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28 Subat'in civcivli giinlerinde Star televizyonu
haber sunucusu Ugur Diindar, Konya’'da basortiilii
kadin doktorlarin erkek bir hastanin testisli rontge-
nini cekmedigini ve hastayr magdur ettigini koptirte
koptirte haberlestiriyordu.

Olay elbette yalandu.

Yine 28 Subat siirecinde Marmamara Universite-
si oniinde basortult dgrenciler okula alinmadiklar:
i¢in eylem yapan kiz 6grencilerine, gazeteci Fatih
Altayl “fahiseler” diyerek hakaret ediyordu. Altay-
I1, bu deni yorumlarindan dolay1 mahkemeye veril-
di ve mahktm oldu.

Ugur Diindar da doktorlara hakaret ettigi icin
mahkemede mahktm oldu.

Sadece bizim medya degil, camur at, tutmazsa da

izi kalir mantigiyla hareket eden.
ISPATSIZ KARALAMA

[srail lobisinin diinyaya duyurdugu Wikileaks'm
gizli belgeleri, medyanin psikolojik savas igin nasil
kullanildigin biittin diinyanin gozi ontine koydu.
Belgeleri haber yapan Almanlarin haftalik Der Spi-
egel dergisi, belgelerde Tiirkiye basbakanin karala-
yan bilgiler oldugunu yazdi. Ispati yoktu ama ka-
ralama bilgileri yayinlaniyordu. Belgeler, ABD'nin
eski Ankara biiytik elgisi, [srail yanlisi Eric Edelman
ve James Jeffrey’e dayandiriliyordu.

[srail, Tiirkiye'nin ve 6zellikle de Bagbakan Recep
Tayyip Erdogan’in Israil'i elestiren, Filistinlileri des-
tekleyen politikalarindan miithis rahatsizdi. Bunlari
[srail'in Ankara biiyiik elgisi Gabby Levy de ifade
eder. Amerika'nin Ankara biiytik elcisi James Jeffrey
Subat 2010 sonlarinda soyle rapor gonderiyor:

“Erdogan’in cevresindekiler, Israil ile iligki-
leri dramatik bir sekilde kotiilestirdi. Hiikiimet,
Hamas’a kars1 yapilan Savas ve Gazze yardim
konvoyuna yapilan saldir1 iizerine kavga ediyor.
Israil'in Ankara biiyiik elgisi Gabby Levy, Ekim
2009’da Erdogan’in akortsuzlugu kiskirttigini iddia
etti ve soyle dedi:

‘Erdogan bir fundamantalist. Dini sebeplerle
bize kin tutuyor.”

[srail lobisinin diinyaya du-

yurdugu Wikileaks'in gizli
belgeleri, medyanin psikolojik
savas i¢in nasil kullamldigim
biittin dinyanin gozii Ontine
koydu. Belgeleri haber yapan
Almanlarmn haftalik Der Spie-
gel dergisi, belgelerde Tiirkiye
basbakanini karalayan bilgiler
oldugunu yazdi. Ispati yoktu
ama karalama bilgileri yayn-
laniyordu. Belgeler, ABD’nin
eski Ankara biiyiik elgisi, Israil
yanlis1 Eric Edelman ve James
Jetfrey’e dayandiriliyordu.

Levy’nin giivenilir kabul edilen bir raporundan
bu iktibas yapiliyor.

Amerikalilar endise ile Erdogan'in siirekli
Bati’dan uzaklastigint gozlemliyor. NATO iilke-
si Erdogan’in sistemi gercekten sabit kalir mi, bil-
miyoruz. Burasi her giin degisiyor. Dengede duran
karaografinin biitiiniiniin hangi tarafinin agir basa-
cagindan hickimse emin olamaz.” (Der Spiegel 48/
2010)

[srail’in ¢ikarlar1 agisindan Tiirkiye'ye bakan ve

Amerika’ya Israil'in cikarlarmi korumak icin ra-
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Amerika’daki Israil lobisi
veya MOSSAD, Barak Hiiseyin
Obama ve Hilary Clinton’un Is-
rail politikalarini elestiren tav-
rindan hi¢ de memnun degil.
Hem Amerika’daki Demokrat
Parti hiiktimetini zor duruma
diisiirecek hem de Amerika ile
Turkiye'yi karsi karsiya getirme
amach epeyce “belge” yaymn-
landi. Obama, Tayyip Erdogan,
Berluskoni, Putin ve Cin Dev-
let Bagkan1 Diktator Kim Jong
II topun agzina konmus. Israil
Basbakani Natenyahu tertemiz!

porlar yazan Amerikali diplomatlarla kars: karsiya
Tiirkiye. Dergi, Israil lobisinin emir eri diplomatlara
dayandirarak, ispatsiz olmasina ragmen Basbakan
Erdogan’in Isvicre bankalarmnda 8 hesabi oldugunu
yazdi.

Bununla da yetinmeyen Der Spiegel, Assange nin
yayinladig belgelere dayandirarak su iddialara yer
verdi:

“Bagbakan Erdogan, giiclii bir Islamci. Bakanlar: be-
ceriksiz, egitimsiz, bazilart kokusmus durumda. Hiikiimet
paramparca, muhalefet giiliing.

Erdogan, heniiz realist bir diinya goriisiine sahip ol-
madi. Allah'in kendisini iilkeyi yonetmeye sevk ettigine
inaniyor. Etrafinda burnu bir kanig havada damsmanlar
cemberi var. Erdogan kimseye giivenmez. Asker ve MIT,
kendisine onemli raporlart iletmiyorlar.

Erdogan Allah’a inanr fakat isini ona brrakmaz.

Erdogan, yolsuzlukla miicadele edecegini soyleyerek
iktidara geldi. Amerikali diplomatlarin raporlarina gore

aile cevresinden baslayarak yolsuzluklara bulast...

2004'te Ak Parti Trabzon'da belediye baskanlig1 seci-
mini kaybettikten sonra Bakan Faruk Nafiz Ozak, Trab-
zon Spor’a ortiilti 6denekten birkag milyon dolar aktard.
Bu para ile iyi oyuncular alinacak, béylece belediye secim-
lerine yatirim yapilds.

Amerika’min Ankara Biiyiik Elgisi Eric Edelman’in
2004 yili raporlarina gore Ak Partililer makamlari doldu-
ruyor, cogu yeteneksiz, kendi ¢ikarlarim takip ediyorlar,
kendi dini cemaatlerini besliyorlar. Tagra politikacilart
dar kafali ve Islamct.

Erdogan’in, demokrasi bir tren, istedigimiz istasyona
gelince ineriz, sozii meshur.

Amerikalilarin tahminlerine gore bazi Ak Partili po-
litikacilar, AB’a girmeyi karanhk ve karistirma amacl
destekliyorlar. Tiirkiye'nin Avrupa’da Islam’t yaymasi
gerektigine inantyorlar.” (Der Spiegel, s.116-117)

Der Spiegel, Wikileaks belgelerini goren ve ne-
lerin 6nce yaymlanmasi gerektigine karar veren
diinyadaki bes yaym organindan biri, Israil yanlisi
yayinlar ile taminir. Israil politikalarini elestirmez.

Dergide Iran, Italya, Rusya, Cin ve daha birgok
tilke aleyhinde denebilecek gizli belgeler yaymlan-
du. Israil aleyhine olabilecek tek satir yok.

Amerika’daki Israil lobisi veya MOSSAD, Barak
Hiiseyin Obama ve Hilary Clinton’un Israil politika-
larini elestiren tavrindan hi¢ de memnun degil. Hem
Amerika’daki Demokrat Parti hiikiimetini zor duru-
ma diistirecek hem de Amerika ile Tirkiye'yi kars:
karsiya getirme amagli epeyce “belge” yaymlandu.
Obama, Tayyip Erdogan, Berluskoni, Putin ve Cin
Devlet Bagkani Diktator Kim Jong II topun agzina
konmus. Israil Basbakan: Natenyahu tertemiz!

Dergiler, internet siteleri, gazeteler, televizyon-
lar... Hepsi diinyay1 yonetmek isteyen Bilderberggi,
mason, Lions, Yahudi lobilerinin psikolojik savas
enstriimanlari... Egemen giigler, diinyanin beynini
yikamaya ve medya tizerinden hegemonya savasla-

rini stirdiirmeye devam ediyorlar.
ALTERNATIF MEDYA ALTERNATIF GUC

Yahudi lobisi, masonlar, Lionslar veya emper-

yalistlerden sikayet etmek care degil. Neticede
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onlar da insan biz de insaniz. Karanliktan sikayet
etmek yerine birer mum yakmalry1z.

[nsanlar1 ve milletleri yiikselten temel degerler
her devirde her cagda her zaman aymdir.

Kur’an-1 Kerim'i okursak, Cenab-1 Hakk’in Hz.
Adem’i yarattiktan sonra ona ilim 6grettigini ve Hz.
Adem’in ilim sayesinde meleklere iistiin geldigini
ogreniriz.

Hz. Adem’i tisttin hale getiren ilim, diin de bu
giinde kendisine sahip olanlari tistiin hale getirmis-
tir, getirmektedir.

[lim 6grenmek her zaman distiinliik vesilesidir.
Amerika, Israil, Almanya, Japonya gibi gelismis il-
keler bilim ve arastirmaya ¢nem vermektedirler.

Bu {ilke insanlar1 egitime ve okumaya ¢ok tnem
veriyor.

Diinyadaki gelismis tilkelerin egitimde verimli-
lik arastirmasi olan PISA’da 6ne gectigini goriiriiz.

Kalkinmus tilkeler teknolojide ileridirler.

Teknoloji, ilmin uygulamasindan ibarettir.

Ekonomi, bilgi sayesinde iyilesir.

Kesif, icat, bulus yapan ve patent sayis: yiiksek
ilkeler, kalkinmus iilkelerdir.

Kur’an, seni yaratan Rabbinin adiyla oku, buyu-
rarak okumay1 tesvik eder.

Peygamberimiz (sav) , “Besikten mezara kadar
ilim 6greniniz.” buyurur.

{lim, sanat ve kalkinma; calisma sayesinde ger-
ceklesir.

Kur’an, insan igin sadece calistiginin karsilig
vardir, buyurarak bizi calismaya tesvik eder.

Peygamberimiz (sav), ¢alisip kazananlar,
Allah’in sevdigi kullardir, buyurur.

Washington’da yapilan bir arastirmada bilim
adamlari, beynin bilgi ile gelistigini, bilginin beyin
vitamini oldugunu, okuyan insanin zekasinin artti-
g1in1 ortaya koydular.

Kur’an, bastan sona ilimdir. “Hig¢ bilenlerle bil-
meyenler bir olur mu?” buyurur.

Sevgili Peygamberimiz (sav), “Ilim Cin’de de

olsa gidip alimiz.” der.

“Hikmet miiminin yitigidir, nerede bulursa alir.”
hadisi bizi iyi, giizel ve faydali seyleri 6grenmeye
tesvik etmektedir.

Araplar, Islam’dan once diinya dengesinde her-
hangi bir agirlik teskil etmezken Kur’an sayesinde,
onun getirdigi yiikselme prensiplerine uyarak kisa
strede buyiik devletler ve muhtesem medeniyet-
ler kurmuslardir. Diinyanin en bedevi, en cahil, en
kaba, en geri kalmis milleti, 23 sene gibi kisa bir
zaman zarfinda diinyanin en medeni, en bilgili, en
adaletli, en ileri milleti olmustur.

Kur’an; ilim, hikmet, akil, caliskanlik, adalet,
hikmet, fazilet ve erdemli olmay1 emretmistir. flim,
sanat ve marifet sayesinde ytikselen ve biiytik dev-
letler kuran Miisliimanlar, gittikleri yerlere baris,
adalet, ilim, zenginlik ve saadet gotiirmiislerdir.

Bugtin de diinya adalet, huzur, barisa hasrettir.

YENIi BiR MEDENIYET KURMA
POTANSIYELI

Prof. Manfred Spritzer'in tahminlerine gore her

insanin beyninde ortalama 120 milyar sinir hiicresi

Hz. Adem’i tistiin hale geti-
ren ilim, diin de bu giinde ken-
disine sahip olanlari tisttin hale
getirmistir, getirmektedir.ilim
ogrenmek her zaman tiistiinliik
vesilesidir. Amerika, Israil, Al-
manya, Japonya gibi gelismis
tilkeler bilim ve arastirmaya
onem vermektedirler.Bu tilke
insanlar1 egitime ve okumaya
cok o©Onem veriyor.Diinyada-
ki gelismis {ilkelerin egitim-
de verimlilik arastirmasi olan
PISA’da 6ne gectigini goriiriiz.

SosvAL PoLiTika



66 | (1) (0 (0

Medya veiletisim ¢cagidayiz.
Miislimanlar olarak medyay1
verimli ve faydali bir sekilde
kullanmak zorundayiz. Mey-
dani, ilim ve teknolojiyi kendi
cikarlar1 dogrultusunda veya
psikolojik savas aleti olarak kul-
lananlara terk edemeyiz.

var. Allah herkese mucize ve harikulade yetenekli
bir beyin vermis. Zeki, akilli ve basarili dedigimiz
insanlar da daha basarili olanlar da ayni donanima
sahipler.

Alman bilim adami Prof. Herald Hiiter, beynin
her tarafini arastirdik, beyinde zeki, aptal, bagiml
hiicreye rastlamadik, der.

Her sey insanin beynine verdigi emre, kendi ken-
dine aldig karara bagl. Zeka gelistirilebilir, herkes
aklini ilim, sanat ve beyin sporlar1 ile gelistirip daha
verimli kullanabilir.

Donanim farki olmamasina ragmen, beyni kul-
lanma becerisi sayesinde kimi insanlar basarili olur-
ken kullanmayanlar da basarisiz oluyor.

Hans da insan Hasan da.

Abraham’in sahip oldugu donanim ve kapasite-
ye [brahim de sahip.

Yakop da 100 milyar nérondan olusan bir beynin
sahibi Yakup da...

Hans, Yakop, Abraham, Eva ve Marya'nin yap-
tigin1 Hasan, Yakup, Ibrahim, Havva ve Meryem de
basarabilir.

1.5 milyar Miisliiman; Amerika, Israil, Almanya
veya Batililarin Miisliimanlara zulim ve haksiz-
lik yaptigindan sikayetci. Amerika, Afganistan ve
Irak’ta cikardig1 yangina benzin dokmeye; Israil,
Filistin’i kana bulamaya devam ediyor.

Amerika ve Israil’i iistiin hale getiren sahip ol-

duklar1 ilim ve teknolojidir.

[lim ve teknolojiyi yasaklayan veya haram sayan
tek bir ayet ve hadis yok.

Oyleyse Miisliimanlar, ilim ve teknoloji yarigma
girmeli ve tistiin olmanin yolunu aramalidirlar.

Emperyalistlerin zultimleri karsisinda sizlanma-
nin, sikayet etmenin faydasizligini Mehmet Akif
Ersoy 100 yil 6nce haykirmistir. Akif, Bati'nin ilim
ve teknolojik dstiinliigii sebebiyle Islam tilkelerini
ve diinyay1 isgal edip somiirdiigtint gormitis, Miis-
liimanlarin ilim ve teknolojide Bati ile yarismasi ge-
rektigini Safahat’inda ifade etmistir.

Bati ile yarisma konusunda Japonlar1 6rnek gos-
terir. Japonlar; Bat1'y1 taklit etmemisler; ilim ve teno-
lojiyi almislar fakat kendi kimliklerini korumuslar-
dir. [lmin ve sanat, insanligin ortak malidir. Vatant
ve milliyeti yoktur.

Akif yapilmasi gerekenleri soyle siralamistir:

“Aliiz ilmini Garb’in, alaniz sanatini.

Veriniz mesainizi de son siir’atini.

Ciinkii kabil degil artik yasamak bunlarsiz;

Ciinkii milliyeti yok sanatin, ilmin yalniz.

Iyi hatirda tutun ettigim ihtar1 demin:

Biitiin edvar-1 terakkiyi yarip ge¢mek icin,

Kendi mahiyet-i ruhiyeniz olsun kilavuz.

Ciinkii beyhudedir iimmid-i selamet onsuz.”

Bedizzaman Said Nursi de soyle der:

“Zaman neden herkese terakki diinyasi olsun da
Miisltimanlara tedenni (geri kalma) dinyast olsun?
Su kisin devamiru ihtimal verebilir misin? Bu kisin
devamina ihtimal verebilir misin? Her kisin bir ba-
hari, her gecenin bir giindiizii vardir.”

Sair Yavuz Biilent Bakiler ise soyle haykirir:

“Bir dev gibi bir dag gibi dogrulacagiz

Yeni bir ruha dogacak topragimizdan.

Diinya yeniden taniyacak bizi heyecanla

Burma bupigumizdan, kalpagimizdan.”

Medya ve iletisim ¢agindayiz. Miisliimanlar ola-
rak medyay1 verimli ve faydali bir sekilde kullan-
mak zorundayiz. Meydany, ilim ve teknolojiyi kendi
cikarlar1 dogrultusunda veya psikolojik savas aleti

olarak kullananlara terk edemeyiz.
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@IEDYADA YOGUNLASMA VE TURKIYE'DEKI DURU@

20. ytizy1ilin son ¢eyregi, Bat1 toplumlarinin sana-
yi tipi mal tiretimden bilgi toplumunun ihtiyaglari-
n1 karsilayan tiretim sekline gectigi ve kitle iletisim
araclarmnin biitiin bu siiregte 6neminin giderek artti-
&1 bir toplumsal doniistime sahit oldu. Kapitalizmin
1970’lerde girdigi uzun donemli krize cevap olarak
gelistirdigi yeni politikalar (neoliberal sosyal ve ikti-
sadi politikalar), etkin olarak 1980’lerde uygulanma-
ya baslandi. Sermaye bu yillarda yayilmac politika-
s arttirarak kiiresellesme denen olgunun tasiyicisi
ve esas yonlendiricisi oldu. Yasanan teknolojik ge-
lismelerin de etkisiyle sermayenin diinya tizerinde-
ki hareket alani genisledi, cografi siirliliklarindan
kurtularak akiskanligini hizlandird: ve dolasimini
serbestlestirdi. Buna paralel bicimde, tiretim mekani
ve pazar olarak ulusal sinirlar etkinligini kaybetme-
ye basladi. Sirketler artik, uluslararasi capta orgiit-
lenmeye, tiretim mekanlarini ¢ok cesitli cografyalara

yaymaya, finans islemlerini diinyanin farkl bolgele-
rinde yapmaya ve diinyada girebildikleri tiim cog-
rafyalar1 pazar haline getirmeye bagladilar. Ornegin;
merkezi ABD’de olan bir giyim firmasi, tiretiminin
bir kismini Tiirkiye’de yapmaya, ortaya ¢ikan tirtinii
Avrupa ve Asya’da satmaya ve elde edilen kar1 yine
Avrupa ve ABD’de isleme sokmaya muktedir hale
geldi. Boylece diinya, sermayenin rahatca dolasabil-
digi bir pazar haline gelirken, etkin ve yaygin yeni
iletisim teknolojileri de biitiin bu yayilma stirecinin
tim insanlarca tecriibe edildigi yanilsamasini yara-
tarak, bu yapida énemli bir rol oynadilar. Bizim ko-
numuz agisindan bunun ¢nemi ise insanlarin yasa-
diklar1 bu tecriibenin hangi boyutlarda ve ne yonde
medya sahipliginin etkisine bagli olarak gelistigi ve
sermayenin son otuz yilda ne gibi stratejiler gelisti-

rerek stireci yonlendirdigi olacaktir.
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Cok uluslu sirketlerin aym

zamanda kiiresel medya sa-
hipleri oldugu bu yeni donem,
geleneksel medya algisinin ve
isleyisinin yikildigi, kar amacg-
I1 yayinciligin temel ilke haline
geldigi ve kamusal yaymciligin
totaliter devlet, cogulculuk ve
alt kiltir tartismalar: eksenin-
de giderek sontimlendigi bir
stire¢ haline gelmistir. Iletisim
sektoriinde yasanan buiytk de-
gisikliklerin altinda sermaye-
nin diinyadaki akisinin biline-
bilmesi ve kontrol edilebilmesi
icin iletisim aglarmin gerekli-
liginin oldugu kadar, telekom
altyapisi tizerinden bilisim ve
yayncilik faaliyetlerinin birlik-
te ytrutiulmesinin (yondesme-

nin) etkisi de 6nemli yer tutar.

SosvA

Cok wuluslu sirketlerin ayni zamanda kiiresel
medya sahipleri oldugu bu yeni dénem, geleneksel
medya algisinin ve isleyisinin yikildigi, kar amac-
I1 yayinciligin temel ilke haline geldigi ve kamusal
yayinciligin totaliter devlet, cogulculuk ve alt kiil-
tur tartismalar ekseninde giderek sontimlendigi bir
stire¢ haline gelmistir. Iletisim sektoriinde yasanan
biiytik degisikliklerin altinda sermayenin diinya-
daki akisinin bilinebilmesi ve kontrol edilebilmesi
i¢in iletisim aglarmin gerekliliginin oldugu kadar,
telekom altyapist tizerinden bilisim ve yayincilik
faaliyetlerinin birlikte yiiriitiilmesinin (yondesme-
nin) etkisi de 6nemli yer tutar. {letisim ve yaymci-
lik faaliyetlerinin karli hale gelmesi nedeniyle fark-
I1 sektorlerde faaliyet gosteren sirketlerin bu alana
girmesi veya yaymcilik alaninda devlesen sirketle-
rin holdinglesmeleri nedeniyle iletisim sektoriinde
de “yogunlasma” belirleyici bir etken olarak ortaya
ciktl. Yogunlasma, deregiilasyon stireciyle ic ige is-
ledi. Tletisim alanindaki miilkiyet yapisinin genisle-
mesi oniinde engel olusturan kurallar kaldirilmaya
ve diizenleyici kuruluslarin niteligi degistirilmeye
baslandi. Sahipligin ontindeki engeller kaldirildik¢a
diizenleyici kuruluslarin islevi de onlar1 denetlemek,
tekellesmeyi onlemek degil, yeni devlerin koordi-
nasyonunu ve paylasimini saglamay1 amagclayan bir
alan olusturmak olarak degisti.

Medyada yogunlasma genel olarak, birlesme ve
satin almalar yoluyla ortaya ¢ikan, birden fazla ve
cesitli medya ortaminin/aracinin az sayidaki grup-
lar elinde toplanmas: durumunu tanumlar. Medya
sahipliginin smirli olmas: (bir kag sirket/grup elin-
de toplanmasi) (Avsar, 2004: 89) yogunlasmanin
onemli dzelliklerinden birisidir. Bu sahiplik kiiresel
sirketlerin ortaklig1 ve satin almalar1 sonucunda olu-
sabilecegi gibi, o tilkenin yerel sermaye gticleri tara-
findan da elde edilebilir.

Yogunlasmanin artmasinda biiytik medya grup-
larmin diinya ¢apinda orgiitlenmeleri ve bu grupla-
rin program {iireten, dagitan sirketler kurmalar1 ve
reklam-pazarlama isine girmeleri de etkili olmakta-
dir (Buytikbaykal, 2008). Ayn1 zamanda, medya sek-

torti disinda faaliyet gosteren uluslararasi sermaye
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gruplarinin da pek ¢ok amacla medya endiistrisine
yatirim yapmalari, bu alanda yasanan yogunlasma-
nin 6nemli olciide tekelci ve uluslararas: bir karak-
tere biirtinmesini saglamaktadir. Ulusal yayincilik
alaninda faaliyet gosteren gruplar da, uluslar arasi
sermayeyle eklemlenmek ve boylece yatirim alanla-
rin1 genisletebilmek amaciyla kiiresel medya sirket-
leriyle ortakliklara girismektedir. Boylece siire¢c hem
tilke icinde sahipligin belirli gruplarda toplanmasi-
na hizmet ederken hem de bu gruplarin baska ticari
alanlarda yiiriittiikleri faaliyetlerle de baglantili ola-
rak dev medya sirketleriyle ortakliklar kurulmasini
zorunlu kilmaktadir.

Uluslararas: sermaye ve bu sermayeyi dene-
timinde tutan c¢ok uluslu sirketler medya tekelini
bicimlendirmekte, medya tekelleri de kendilerini
uluslararas1 pazarin imkan ve sartlarina gore tek-
rar orgiitlemektedir (Biiytikbaykal, 2008). Adakli'ya
gore, neoliberal anlayis cercevesinde sekillenen
medya, hegomanyanin giiclenmesine hizmet eder-
ken kendini bir¢ok alanda yenilemektedir. Medya
yatirimlarinin artik gorece biiytik sermayeye gerek-
sinim duymasi, medya tekellesmesinin ve uluslara-
rasilasma egiliminin buiytik bir ivme kazanmasina
sebep olmakta ve alternatif, gorece kiigtik olcekli
yerel medyalarin yok olmasina neden olmaktadir.
Ornegin, 1983 yilinda ABD’de medya pazarinda
bulunan 50 sirket varken bu rakam 2004 yilinda 4’e
diigsmiistiir (Adakli, 2010: 70).

Medyada yogunlasma genel olarak {i¢ farkl bi-
¢imde ortaya ¢ikmaktadir.

1. Yatay Medya Yogunlasmasi: Belirli bir sermaye
grubunun farkli yayimn organlarina sahip olmasidir.
Radyo, televizyon ya da gazete gibi tek bir sektorde
sahipligin yogunlasmas: anlamina gelmektedir

2. Dikey Medya Yogunlasmasi: Bir sirketin {ire-
timden ttiketime kadar her safhada kontrol ve sa-
hipliginin veya yaymcilar ile iliskili olduklar1 prog-
ram {retici firmalar ve dagitim pazarlar1 arasindaki
sahiplik ve sermaye entegrasyonunun sdz konusu
olmasidir

3. Capraz Medya Yogunlasmasi: Ayn1 sermaye
sahipliginin farkl1 medya alanlarinda ve bagka alan-

Medya dis1 alanlarda buiytik
yatirrmlar yapmanin siyasal
aktorlerle iletisim ve iliski icin-
de olmay1 gerekli kildig: tartis-
masiz bir gergektir. Uluslara-
ras1 diizeyde ya da tilke icinde
yapilan birlesmeler ve farklh
alanlardaki btiytime hedefli ya-
tirimlar aslinda bir yandan hep
aynt sesin duyulmasina sebep
olurken ayni1 zamanda da bu se-
sin daha fazla yerde duyulma-
sin1 saglamaktadir. Bu durum
yeni iletisim teknolojilerinin ve
medya mimarisinin -insanlar
tizerindeki etkisi bakimindan-
en onemli paradoksu gibi go-
ziikmektedir.

larda da miilkiyet sahipligi olarak tanimlanabilir
(Avsar, 2004: 89-90).

Coklu medya yogunlasmas: diye de adlandiri-
labilen ¢apraz sahiplik durumunda, radyo, televiz-
yon, internet, gazete gibi farkli medya mecralarinda
sahipligin yan1 sira finans, sanayi vb. alanlarda da
yatirimlar yapilmaktadir.

Kiresellesmeyle birlikte cokuluslu sirketler, bir-
cok farkli tilkedeki kollar1 yoluyla diinya capinda et-
kinlik gosterirken, yogunlasma stireciyle birlikte de
pek cok alanda faaliyet gosteren ve diinya pazarinin
egemenligini ellerinde bulunduran yapilar olarak
ortaya ¢ikmislardir. Bu durum arttk medya sekto-
riinde c¢apraz yogunlasmanin gegerli oldugunu ve
yatay ya da dikey yogunlasmanin ¢ok fazla islevi-
nin kalmadigini gostermektedir. Medya artik baslh
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Medyada yogunlasma tartis-
malarmin baslangici 6zel radyo
ve televizyonun ortaya ¢tkmasi
ve devletin bu alanda tekel gii-
clintin ortadan kalkmasia ka-
dar gotiirtilebilir. Tiirkiye gibi
tilkelerde medya ve sahiplik
iligkileri baglaminda medyanin
toplumu  demokratiklestirici

roltiniin var olup olamayacagy,

olacaksa bunun sartlarinin na-
sil yaratilacag gibi sorunlar go-
rece yeni bir zamanda kamusal

tartismaya agilmustir. Cesitli il-

keler yogunlasmanin 6nlenme-

si ve gogulculugun saglanmasi
konusunda kendi diizenleme-
lerini yapmuislardir.
basina bagimsiz bir sektor degildir. Biiyiik medya
imparatorluklarinin ya da medya disi sektorlerde

devlesmis gokuluslu sirketlerin bir yan dali olarak

faaliyet gostermektedir. Farkli alanlarda ekonomik

ve ticari yatirim yapmayan medya kuruluslarinin
glinimiizde yasama sanslar1 yok denecek kadar az
olmaktadir. Sonug olarak kii¢tik medya yapilanma-
lar1, medya disinda faaliyet gosteren biiytik sirketler
tarafindan satin alinmakta ya da baska ticari alanlar-
da yatirim yapmaya zorlanmaktadirlar.

Medya dis1 alanlarda biiyiik yatirimlar yapma-
nin siyasal aktorlerle iletisim ve iliski icinde olmay1
gerekli kildig1 tartismasiz bir gercektir. Uluslararas:
diizeyde ya da iilke icinde yapilan birlesmeler ve
farkli alanlardaki biiytime hedefli yatirimlar ashin-
da bir yandan hep ayni sesin duyulmasina sebep
olurken ayni zamanda da bu sesin daha fazla yerde
duyulmasinmi saglamaktadir. Bu durum yeni ileti-
sim teknolojilerinin ve medya mimarisinin -insanlar
tizerindeki etkisi bakimindan- en 6énemli paradok-
su gibi goziikmektedir. Ideallestirilmis (ya da kitle
iletisim araglarinin demokratik bir kamu yaratma
potansiyeli olarak) cok seslilik bazen salt “cokluga”
bazen de salt “sese” doniismektedir. Salt “cokluk”
sesleri farkli kilmazken; salt “ses” ancak fazla yer-
lere ulasmakta ama hep ayni1 seyi tekrarlamaktadir.
Atabek (akt. Biiytikbaykal, 2008) bu durumu global
medyanin iki temel ekonomi politik 6zelligi olan ti-
cari icerik ve tekellesme egilimiyle aciklar.

Medyada yogunlasma tartismalarmin baslangici
ozel radyo ve televizyonun ortaya ¢ikmasi ve dev-
letin bu alanda tekel giictiniin ortadan kalkmasina
kadar goturtlebilir. Tiirkiye gibi tilkelerde medya
ve sahiplik iligkileri baglaminda medyanin toplumu
demokratiklestirici roliintin var olup olamayacagy,
olacaksa bunun sartlariin nasil yaratilacag: gibi so-
runlar gorece yeni bir zamanda kamusal tartismaya
acilmustir. Cesitli tilkeler yogunlasmanin énlenmesi
ve ¢ogulculugun saglanmasi konusunda kendi dii-
zenlemelerini yapmuslardir. Bir 6zel veya ttizel kisi-
ye ait kanallarin toplam izleyici pay1 icindeki izlen-
me oranina bakilan “izleyici pay1 modeli”, kag tane
radyo ve televizyon lisansina sahip olunduguna ba-

V7]

kilan “lisans sahipligi modeli”, “gelir pay1/frekans

”oou

sinirlama modeli”, “sermaye pay1/yayin lisans mo-
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deli” bu diizenlemelerden bir kacidir (Avsar, 2004:
94-95).

Tiirkiye’deki Durum

1980’ler ve 90'lar, Ttirkiye’deki medyanin kendi-
ni yeniden tanimladigy, kiiresel siireglerle i¢ ice gecen
bir gelisme ve yenilesmenin ortaya ¢iktig: ve iktisadi
alanda goritilen biiytik degismelerin, yeni filizlenen
ozel televizyon yayinciligina etki ettigi yillar olarak
anilabilir. Diinya’daki neoliberal dontisiime paralel
olarak Tiirkiye’de medya -tv yaymcilig1 baglamin-
da, diinyadan farkli olarak ilk olusmaya basladig:
andanitibaren- biiyiik sermayeyle baglantisini koklii
bir sekilde kurmustur. Bu baglanti medya sektoriinti
her seyden 6nce amaci ticari kazang olan bir yapiyla
tamamen sarmis ve bu kazancin saglanabilmesinin
onemli kosullarindan biri olan eglence anlayisinin
usttine kurulu bir medya diizeni ortaya ¢ikarmustir.
Soz konusu kiiltiir Turkiye medyasinda haber biil-
tenlerinden en trajik programlara kadar her alanda
kendini gostermistir. Bu siireg aslinda her ne kadar
farkli ve gesitli iletisim olanaklarina imkan sagla-
yan yeni iletisim teknolojilerinin yiikselisine sahne
olduysa da etkin bir alternatif medya ortaya ¢ikma-
mis, olusturulan gesitli tirtinler de benzer yapidaki
niteliksiz y1ginlar olarak kalmaistir.

1990’11 yillar Tiirkiye’de 6zel televizyon yayinci-
liginin basladigr ve kamu tekelinin ortadan kalktig:
donemdir. Bu yillarda sekillenmeye baslayan med-
ya sahipliginin Tiirkiye’de daha ¢ok gapraz biitiin-
lesmeyle sonuglandigimi gérmek mumkiindiir. Ik
yillarda farkl sektorlerden gelen sermaye sahipleri
medya alanina yatirim yaparken; daha sonra gesitli
medya sahiplerinin bir¢ok alanda (6zellestirmelerin
de etkisiyle) aktif ticari etkinlikte bulunmaya basla-
diklarini gérmekteyiz.

Giuntimtiizde Tirkiye'nin belli bagh biiytik med-
ya gruplarindan olan Dogan, Calik, Cukurova ve
Dogus, medya sektoriinde gazete, televizyon, radyo,
dergi, internet sitesi, telekom ve bilisim gibi alanlar-
da faaliyet gosterirken, yayincilik, reklamcilik, pa-
zarlama gibi yan dallarda da oldukga etkindirler. Bu

alanlarin disinda ayn1 zamanda enerji, finans, tekstil,

Tartismalarda sikca rastlani-
lan iddialardan biri medyada-
ki yogunlasmanin demokrasi-
yi olusturmasi gereken farkh
ses ve goruslerin duyulmasimni
engelledigidir. Ister kiiresel
diizeyde olsun ister yerel ser-
mayenin giictiyle olsun medya
sahipligi meselesi asil olarak
kamunun bagimsiz ve farkl ka-
nallardan haber alma hakkinm
engelliyor gibi goziikmektedir.
En ideal yaklasimla, kamusal
iletisim araclar1 biitiin islev-
lerinin yaninda gercekten var
olma amaglarmi toplumsal hiz-
met olarak aciklarlar. Bu amacg,
eglendirmek olabilecegi gibi
toplumsal sorunlarin dile geti-
rilmesi ve yasanan haksizlikla-
rin bilindiginin gosterilmesi de
olabilir. Bu ytizdendir ki en ¢ok
izlenen kanallar (genelde eg-
lencelik program yayinlayan)
bile aksam biiltenlerinde haber
yaymlamaktadirlar.

sanayi, otomotiv, insaat, madencilik gibi sektorlerde
de biiyiik yatirimlara sahiptirler. Ornegin Turku-
vaz Medya Grubunun (ATV, Sabah, Takvim, Yeni

Asir vs.) sahibi olan Calik Holding, finans alaninda
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Aktif Bank’la, enerji alaninda Calik Enerji firmasiy-
la, madencilikte Calik Maden Isletmeleri A.S. ile,
Insaat alaninda Gap Insaat firmasiyla, Telekom ala-
ninda da Albtelekom ile uluslararas: capta faaliyet
gostermektedir. Ayni sekilde Dogan Yayimn Holding
ile medyada faaliyet gosteren (Hiirriyet, Kanal D, D
Smart vs.) Dogan Grubu da enerji alaninda Petrol
Ofisi ile, sanayide Celik Halat ve Tel Sanayi A.S. ile,
Otomotiv alaninda Dogan Oto ile, finans alaninda
ise Gayrimenkul Gelistirme Sirketi ve 2007 yilinda
%58’ini sattig1 Ray Sigorta ile yatirimlarini stirdiir-

mektedir.*
Sonuc Yerine: Cok Olan Cesitli Midir?

Tartismalarda sikca rastlanilan iddialardan biri
medyadaki yogunlasmanin demokrasiyi olusturma-
st gereken farkli ses ve goriislerin duyulmasini en-
gelledigidir. Ister kiiresel diizeyde olsun ister yerel
sermayenin giictiyle olsun medya sahipligi meselesi
asil olarak kamunun bagimsiz ve farkli kanallardan
haber alma hakkimi engelliyor gibi goziikmektedir.
En ideal yaklasimla, kamusal iletisim araglar1 bii-
ttin islevlerinin yaninda gercekten var olma amag-
larini toplumsal hizmet olarak aciklarlar. Bu amag,
eglendirmek olabilecegi gibi toplumsal sorunlarin
dile getirilmesi ve yasanan haksizliklarm bilindigi-
nin gosterilmesi de olabilir. Bu ytizdendir ki en gok
izlenen kanallar (genelde eglencelik program yayin-
layan) bile aksam biiltenlerinde haber yayinlamak-
tadirlar. Boylece biitiin eglence ve sosyallesmenin
yaninda/akisinda sikintilar kamusal gortinurlik
kazanarak, eglence mesruiyeti yeniden saglanmus
olur. Sorunlarimiz bilindigine gore ya da en azindan
birileri onlarla ilgilendigine gore biz giindelik yasa-
mimizin naif kurgusalligina ve ekranin eglencesine
donebiliriz. Burada medyanin toplumsal fayda igin
calistig1 dogrudur! Ciinkii toplum biitiin ayrintila-
riyla yasamaya devam etmektedir ve medya da onun
en 6nemli parcalarindan (ya da araglarindan) biridir.
Eger medya sadece ve sadece bu eglence ve akisin
bir parcasi ve kurucusuysa (siyasal ideoloji ve hege-
monya iligkisi baglaminda), medya yogunlasmasimn

engellemeye calismanin kazangh bir alana girisim-

cileri sokmamak disinda bir anlami olmayacaktir
-ki bu durumda medyanin yogunlasmasidan de-
gil ticari tekellesmeden bahsetmemiz gerekecektir.
O zaman mesele medya ve yaymnciligin degil sirket
isleyislerinin asil arastiricis1 olan iktisat ve isletme
alaninin sorunu olacaktir. Bunun anlami medyada
yogunlasmay1 engellemenin ¢ogulculugun kilit agici
anahtar1 olmadigidir.. Farkl: seslerin duyulmasimin,
alt kiltiir ve marjinal-mubhalif goriislerin kamusal
alana ¢ikmasiin birinci sart1 medya sahipliginin be-
lirli gruplarda toplanmasinin engellenmesidir ama
bu kesinlikle yeterli olan degildir. Aslinda tarihsel
stirec bunun Tiirkiye ve diinyadaki 6rnekleriyle
doludur. O zaman sahiplik meselesiyle birlikte (on-
dan sonra ya da once degil) konusmamiz gereken
asil sorunlardan biri de medyanin tek basina belirli
idealleri ytiiklenebilecek kadar naif ve homojen ol(a)
mayacagidir. Bunun yaninda da toplumun daha de-
mokratik ve adil bir isleyis kazanabilmesi icin yapil-
mas1 gerekenin, belirli kurumlarin kendi baslaria
var olmadiklarin1 anlamak ve onlar: tarihsel rolleri
ve diger stireglerle (iktisadi, sosyal vb.) iliskileri bag-

laminda diistinebilmek olmalidir.

DIPNOTLAR
Bu veriler, s6z konusu gruplarin kurumsal internet sitelerinden
derlenmistir.
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