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Mehmet Emin ESEN
Memur-Sen Genel Baskan Yardimcisi

GUNUMUZUN MODERN IRKCILIGI;

ISLAMOFOBI

Memur-Sen, kamu gorevlilerinin hak ve menfa-
atlerini koruyup glc¢lendirmenin yaninda din-
yadaki tUm mazlumlarin ugradiklari haksizliklara
karsi sesini yikseltmeyi basarmis ender kurulus-
lardan biridir. Memur-Sen, bugin toplumun her
kesiminin givenini kazanmis koca bir ¢inar ol-
masini saglayan medeniyet tohumlarinin atildigi
tarinten buyana insana ve insanliga dair her so-
runu dnemseyen, sorun yaratan ve yasatan degil
¢6zim paylasan bir anlayisla hareket etmektedir.
“lyi insan ya da mutlu insan, iyiye uygun yasa-
yan, bdyle yasamayi aliskanlik haline getiren in-
sandir. Eylemde bulunurken, baska bir amacla
degil; salt, iyi oldugu icin iyiyi gerceklestirmek
isteyen insandir.” veciz s6zline mahzar insanlarin
olusturdugu bir toplumun var olmasi icin ¢caba
sarf eden Memur-Sen ailesi olarak insanhgin
daha huzurlu bir gelecede ulasmasini her sey-
den ¢cok 6nemsiyoruz. Bu dogrultuda ginimuz-
de bati diinyasindaki islam korkusu ve karsithdi-
ni ifade etmek amaciyla kullanilan “islamofobi”
kavramina iliskin tartismalarin artmasi Uzerine
dergimizin bu sayisini “Evrensel Otekilestirme:
islamofobi” basligiyla cikarmayi uygun gérdiik.

Mislimanlara ve islam dinine Kkarsi strdirtle-
gelen 6n yargl ve ayrimciliktan kaynaklanan,
MuUslimanlara karsi duyulan ayrimcilik, disman-
lik ve kin besleme anlamina gelen islamofobi,
kelime olarak ilk kez 1991 yilinda kullanilmis, 11
EylUl saldinlariyla giindeme tekrar getirilmistir.
Buglin maalesef islamofobi denildiginde hem
islam dinine yoénelik bir korku, hem de bu kor-
kuya dayanarak Maslimanlara karsi ayrimcilik ve
dismanlik yapiimasinin mesru gértlmesi anlasil-
maktadir. Kilise mensuplarinin yaptidi propagan-
dalar ile fikri zemini Hristiyanhda karsi tehditler
ve tehlikeler Uzerinde olusturulmus olan “isla-
mofobi”, MaslUmanlar ile Hristiyanlar arasinda-
ki iliskilerin, tanisikligin yayginlik kazanmasi ile
yUzyillar icerisinde azalmis iken ginimuizde ye-
niden olumsuz manada bir popularite kazanmis
durumdadir. Bugiin Avrupa’da islamofobi’nin bir
yonl gdcmen sayisinda artis iken ABD’de daha
cok orta sinif profesyonel kesime mensup Mus-
[Gmanlarin sistemi iceriden ele gecirecegi iddia-

lari islamofobi olarak karsimiza cikabilmektedir.
Dunyanin her yerinde siddet yanlisi ve terér( bir
hak arama yontemi olarak gdren kendi bilmez-
ler ctkmaktadir. Evrensel hukuk ilkelerine gore
suclar bireyseldir ve ancak sucu isleyeni baglar.
Suclunun kimligine, inancina veya rengine baka-
rak sucu bir dine, irka veya toplumun tamamina
mal etmek kadar yanlis bir tutum olamaz. Din-
yada meydana gelen aci ve trajik terdr olaylarin-
dan sonra islama Kkarsi artarak devam eden algi
operasyonlarina medyanin, siyasetcilerin, radi-
kal farkh din mensuplarinin destek vermeleri de
kayg! vericidir. Bu algilarla Mislimanlar dislan-
makta, temel insan haklarina sahip olmayi hak
etmeyen, saygl duyulmayan dismanlar sinifina
konumlandiriimaya calisiimaktadir. Bunun adi
da modern irkciliktir.

Sormamiz gereken asil sorunun Batida olusan
islamofobi’'nin ortadan kaldirilmasi icin neler ya-
pilmasinin gerektigi gercedinden hareketle hu-
zur ve baris dini islam’a iliskin diinyanin bazi ke-
simlerinin henlz géremedigi hususlari anlatmak
ve gostermek bizlerin gérevidir. islam insanligin
degismez degerlerinin ébir adidir. Cinkd islam
hayattir, yasamak ve yasattirmaktir. insanliga hu-
zur getiren, baris, huzur, gliven, saadet ve ruhu-
muzun derinliklerine isleyen bircok anlami icinde
barindiran islam kavraminin sonuna fobi kelime-
si eklenerek Mislimanlar ve Masliman topluluk-
larla ilgili givenilmez, korkulmasi gereken kisiler
algisini olusturmaya calisan bazi bati Ulkelerinde
islamofobinin moda haline dénlsmesine engel
olmak istiyorsak islam’in baris demek oldugunu,
islam’in sevgiye ve muhabbete dayall bir inanc
oldugunu, butln insanlik icin barisi ve adaleti
egemen kilmanin islamla mimkin olabilecegini
gdstermemiz gerekmektedir.

Bu duygu ve duslncelerle birbirinden degerli
akademisyenlerin ve degerli Ustatlarin yazilariyla
zenginlesen, toplumda yanls bilinenlere dair 151k
tutmasini umdugumuz dergimizi Memur-Sen ai-
lesi adina siz kiymetli okurlarimiza saygiyla su-
narim.



Ali YALCIN
Memur-Sen Genel Baskani

“EVRENSEL OTEKILESTIRME” APARATI
ISLAMOFOBI’YLE MUCADELE YONTEMI;
INSAN ORTAK KIMLIGINDE BULUSMA

insanlik tarihine dair genel bir bakis yaptigimiz-
da, insanin insani hedef aldigi daha da 6étesi bir
butln olarak dogrudan insanligi hedef alan ide-
oloji éruntulerine, savaslara, rekabet ya da mu-
haliflik olarak adlandirilmasi mimkin olmayan
catismalara, cekismelere sik¢a rastliyoruz. Din-
yanin insanligin ortak yurdu olmasi gerceginden
oldukca uzak noktada konuslanan psiko-sos-
yal, sosyo-politik ya da felsefi doktrin, yaklasim
va da teoriler, cogu zaman bu tlrden cekisme,
catisma ve savas zeminlerinin fikri referanslari
olurlar. Slphesiz her ideoloji ve doktrin, “taraf-
tar kitlesi” olusturma yaninda “6teki kesim” Gret-
me kapasitesine/hedefine sahiptir. ideolojilerin
bu yénu, soyuttan somuta var etmek istedikleri
sistem, devlet, toplum bakimindan olagan kabul
edilebilir. Olagandisi olan, fikre ya da ideolojiye
taraftar olmama odakli “6teki” sifati ile bir bas-
ka fikre, ideolojiye inandigi/egilimi oldudu icin
“6teki” sifatina sahip olma durumudur. ilkinde,
otekilik “muhaliflik/karsithk” iken ikincisinde
oteki olmak sifati cogu zaman” diisman olmak/
dislanmak/yok sayilmak” seklinde anlamlandiri-
lr.

Kendisinden olmayana, kendisine benzemeye-
ne, kendisi gibi distinmeyen ya da inanmayana
uzak kalmak/yakinlasmamak bir refleks olarak
gerceklestiginde insanilik cercevesine dahil edi-
lebilir. Ancak, butin bunlar bir refleks olarak de-
gil de referans bir icerigin geredi ya da hedefli
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bir tutum/davranis olarak gerceklesti(rildi)gin-
de, insani bir tutumdan ya da insana 6zgtlene-
bilecek bir eylemden bahsetmek ancak zorlama
yorumlarla mUmkindur. Bir de bu davranislarin
arka planinda, kisinin kendi istegi ve iradesiy-
le degistiremeyecegi ( irki, tabiyeti, cins ya da
cinsiyeti vb.) nitellerine yénelik bir tepki varsa,
soyutta insan onuru, somutta ise bizzat insana
yonelik acik bir saldiridan bahsetmek gerekir. Bu
neviden saldirilarin/dismanlastirmanin/korku
kaynagdi haline getirmenin zemininde Kkisilik bir
tarafa kimlik (dini, dili vb.) 6zellikleri varsa, ar-
tik hem soyut hem de somut dizlemin tamami
Gzerinden insana/insanhiga bir saldirndan bah-
setmek gerekir.

Dlnya ve insanlk tarihi acisindan yakin done-
min bu noktada irdelenmesi gereken en énemli
konu basligi hic stphesiz “islamofobi”dir. Fobi,
Uretilmis ve insa edilmis irrasyonel, anlamsiz,
sanal korku anlamina gelmektedir. Bu anlamiy-
la islamofobi, korku dizeyinin kontrol edile-
medigi, denetlenemedidi, zihinsel ve ruhsal bir
bozuklugu, rahatsizhidi, hastalidi isaret etmek-
tedir. Uretilmis ve insa edilmis, giincellenen ve
tasarim noktasinda inove edilen bu sanal korku,
tarihsel olaylardan glc¢ alarak, glncel catisma-
lardan beslenerek, beslenecedi gincel cekisme
ve catismalar Uretilerek kendini formatlamakta,
21. Yazyilda karsimiza ruha ve manevi zemine
yonelik “yeni irk¢ilik” olarak cikmaktadir.



Kendi drettigi yeni dismanlarla daha da glc
kazanan islamofobiya, kendilerini diinyanin tek
sahibi olarak gdéren emperyalistlerin ve sémur-
gecilerin kibirlerinin, menfaatlerini koruma te-
laslarinin nefret seklinde disa vurumudur. Bu
disa vurum, Kkalttrel dislama, irkcilik, sémurd,
Otekilestirme, seytanlastirma olarak ortaya cik-
maktadir. Yeni tehlikeler, korkular ve dlismanlar
Uzerinden kiresellestirilen yeni irkcilik, sémara
dizeninin kendini korumasi ve yeni cografyalar
elde etmesi ve yeni ydntemlerle genislemesi he-
deflerini gerceklestirmenin en buyUk araclarin-
dan biri haline gelmistir.

Diismansiz yasayamayan Kkapita-
lizm, emperyalizm ve somiirii dii-
zeninin, Cin ve Hindistan’n yiikse-
lisiyle birlikte Konfiicyiisciiliikk ve
Budizm’i gelecekte diisman olarak
ilan etmesi sasirtict olmayacaktir.
Bu anlayisla, Konfiigyiisciiliik ve
Budizme kars1 yakin donemde yeni
bir fobi kulvar gelistirilecegini on-
gormek miimkiindiir.

islamofobi’yi diger sanal korkulardan, otekiles-
tirme arac ve aparatlarindan ayiran temel 6zel-
lik, dinya cografyasinin butinidnde ve dinya
nidfusunun hemen tamaminda uygulanmasi,
kullaniimasidir. Bu yolla, ilk édnce Mislimanlar
ve islam dini dcllestirilmis ve seytanlastiriimistir.
Bu politikanin basarili olmasi icin dnyargi, nefret,
dusmanlik ve yersiz korkular pompalanmaktadir.
Kisisel hatalar genellenerek Muslimanlar uygar-
lIk yoksunu, barbar, despot, baskici, hosgdrisiz,
otoriter, sehvet diskinU ve siddet yanlisi goste-
rilmektedir. Etnik ve dini asadilanmalar Gzerin-
den yildirma ve sindirme politikalari uygulanarak
Muslimanlar &grenilmis caresizlik sendromuna
itilmektedir. Ardindan da islam cografyasi sému-
rilmekte ve yagmalanmaktadir. Halen bu hego-
manik ve emperyalist anlayislarini ve tutumlarini
sUrdUrmektedirler.

Sémurgeciligin yeni formu olan islamofobi, ta-
rihsel slrec icinde yeni gelismelerle glincellenen,
sekil degistiren tarihi kokleri cok derinlerde olan
karmasik bir sorunlar yumadidir. Bu sorunun
kokleri, Dogu-Bati rekabeti, islam-Hiristiyanlik
cekismesi, dini kisveli emperyalist Hacli seferleri,
Araplarin ispanya’yi fethederek Endilis Emevi
Devleti’ni kurmasi, Osmanlilarin Viyana sehrini
kusatmasi, italya’nin Ottoronto kentinin kapisina
dayanmasi gibi tarihsel olaylara kadar uzanmak-
tadir. Bu tarihsel olaylara Atilla’nin Avrupa istila-
sini da dahil etmek yanlis olmaz. Clnk0, Avrupa
toplumlarinda Turk korkusu Atilla’nin Avrupa’ya
ybnelmesiyle baslamistir. Bugin Avrupalilarin
g6zinde Turk demek Musliman, Misliman de-
mek Turk demektir. islamofobiyi canlandiran ve
derinlestiren olaylar zinciri, petrolin degerli hale
gelmesi, Dogu’dan Batr'ya goéclerin hizlanmasi,
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin dagil-
masl, Bosna-Hersek ic Savasi ve Kérfez Savasla-
riyla devam etmistir.

Ozellikle SSCB’nin dagiimasiyla birlikte iki ku-
tuplu dlnya sistemi ¢cokmus, emperyalizm ve s6-
mar dlzeni, fikri ve fiili noktada yer yer diisman
vasfl kazanan bUyUk bir rakibini saf disi etmisti.
Varligini ve ayakta durmasini dismana borclu
olan emperyalizm ve kapitalizm, yeni ddsman
olarak ateist Kominizmin yerine yesil kusak pro-
jesiyle islam’t ve Muslimanlari ikame etti. Bu
tarihten itibaren NATO’nun disman konsepti
degismis, dismanin kod rengi kirmizi/kizil’dan
yesile donUstirilmustdr. Yeni disman, Funda-
mantalizm afisiyle islam ve Muslimanlar olarak
tescil edilmistir. Bu sirecten sonra, islam cog-
rafyasinda konuslanan, ortaya c¢ikan, ontolojisini
islam ya da Kuran Gzerinden betimleyen terér
6rgatd sayisinin artmasini, terér saldirilarinin yo-
gunlasmasini bu bakis acisiyla mutlaka sorgula-
mak gerekmektedir.

Dismansiz yasayamayan kapitalizm, emperya-
lizm ve sdmUrld dizeninin, Cin ve Hindistan’in
yUkselisiyle birlikte Konflgylscllik ve Budizm’i
gelecekte disman olarak ilan etmesi sasirti-
¢l olmayacaktir. Bu anlayisla, KonflcyUscilik
ve Budizme karsi yakin dénemde yeni bir fobi
kulvari gelistirilecegini éngdrmek mimkandr.
Emperyalizm acisindan, kiresel hakimiyetinin
ve klresel liderliginin devami, olusturdugu siste-
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min strekliligi icin ‘disman’, olmazsa olmazdir.
Buradaki temel amac, kisa ve orta vadede Mis-
[Gmanlarin sémurtlmesidir, ancak uzun vadede
insanhgdin kolelestirilmesidir.

Islam’in “bir insann 6liimiinii bii-
tiin insanhgin oliimii olarak gordii-
giinii” soylemeniz, “Islam’mn baris
dini” oldugunu anlatmamz, selamin
“benden sana zarar gelmez” anla-
mina geldigini haykirmanmizin Bati
medyasi acisindan bir degeri ve an-
lamm yok. Ciinkii, kiiresel emper-
yalizm ve Kiiresel somiirii diizeni
Islam’t hedef tahtasma koyarak,
seytanlastirarak, itibarsizlastirarak
kiiresel cinayetlerini, haksizliklari-
ni1, barbarhklarim mesrulastirmak,
uluslar arasi toplumun idrakinden
kacirmak istiyor.

Nebevi sorumlulugunu “Gulzel ahlaki tamamla-
mak” seklinde tanimlayan bir Peygamberin ve
“Bir insani 6ldUren, batdn insanligr éldirmus
gibidir” seklinde tespit icerikli ilahi emri barindi-
ran bir dini ve onun mensuplarini, korku kaynadi,
otekilestirme nesnesi haline getirme cabasi ola-
rak islamofobi, varligini mimkin ve hakl kilacak
bir cok algi ve iliski operasyonunun drind ve 21.
YY’da evrensel boyutta bir 6tekilestirme pratigi
seklinde sahaya sUrdimasttr. Bu noktada inan-
diricilik saglamak, bir dine ya da onun mensup-
larina bir bitln olarak oteki etiketi yapistirmak
gibi bir hedefin olmadigi imaji olusturmamak
icin de hem nicel hem de nitel diizlemde islam’a,
islam cografyasina ve Musliman kitlelere yéne-
lik farkll kesit ve kesimler olusturma cabasi da
ortaya konmustur. Bu anlamda, bir dénem llimli
islam projesiyle islam’in ici bosaltilarak, dzin-
den kopartilarak kapitalizmi mesrulastirma is-
levi gbrmesine yonelik hem doktriner hem de
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aksiyoner calismalar yapildi. Bu yolla istenilen
sonuc elde edilemeyince, bu defa Radikal islam
ve Fundtamentalizm kavramlari (zerinden islam
esittir siddet, terér ve hosgorisizlik stratejesi
ve taktigine yoneldiler. Bu noktada, biyitk bir
senaryoyu yurtrlige koydular. 11 Eylul'de din-
ya ticaretinin semboli olan ikiz Kulelere akillica
saldiri planlayarak/planlatarak, hem islamofobiyi
zirveye cikardilar hem de bu saldiri bahanesiyle
Irak ve Afganistan’i isgal ettiler. islamofobikler
tam olarak anti islamist cephe olusturdular. Bu
dismanlik cephesi, Bosnak’lara yapilan soyki-
rimda oldugu gibi Kérfez Savas’nda katledilen
yUz binlerce masumun 6lUmunu seyretti. Bu, ke-
limenin tam anlamiyla, glc¢ hastaligina kendini
kaptirmis emperyalist Bati diinyasinin vicdanini,
aklini ve degerlerini kaybetmesi halidir.

Bu eli kanli gtcler, bugiin masa ve kuklalari yo-
luyla kiresel hedeflerini gerceklestirmektedirler.
istihbarat oyunlariyla kurduklar, kurdurduklari
ISID, BOKO Haram, El Kaide gibi terdr érgitleri
ve bu 6rgdtlerin Charlie Hebdo benzeri saldirila-
rini bahane ederek terdrizmle islam’i, terdristle
MUslUiman’t yan yana getirmeye calismaktadirlar.
Terdristin kimligi Hiristiyan ise birey olarak ele
alinmakta, Bati medyasi haber yaparken “akli
dengesi bozuk Hans silahl saldinda bulundu”
denilmektedir. Terdristin kimligi Hasan ise “is-
lamci MUsliman terérist saldirida bulundu” sek-
linde haber yapmaktadir. Bir nevi postmodern
medyatik ve zihinsel terdr yapiimaktadir. islam’in
“bir insanin 1UmMUNd batdn insanligin 61Gma ola-
rak gérdiguni” sdylemeniz, “islam’in baris dini”
oldugunu anlatmaniz, selamin “benden sana
zarar gelmez” anlamina geldigini haykirmanizin
Bati medyasi acisindan bir dederi ve anlami yok.
CUnka, kuresel emperyalizm ve klresel sémari
dizeni islam’i hedef tahtasina koyarak, seytan-
lastirarak, itibarsizlastirarak kiresel cinayetlerini,
haksizliklarini, barbarliklarini  mesrulastirmak,
uluslar arasi toplumun idrakinden kacirmak isti-
YOr.

islamofobi’yi tetikleyen bircok neden var. Bu
nedenlerin basinda ideolojik saikler var. Demog-
rafik, politik, ekonomik ve sosyolojik boyutlar
var. ideolojik boyutuna baktigimizda, asiri sag
partilerin yabanci ve gdécmenleri dismanlasti-
rarak oy avcihdr yapmasini, demografik boyu-
tuna baktigimizda Batrda Musliman toplumla-
rin nGfusunun artmasindan fanatiklerin rahatsiz



olmasini gériyoruz. islam diinyasindaki zengin
yer altr kaynaklarinin emperyalistler tarafindan
paylasiima planini, Batr’daki issizligin artmasinin
yabancilar ve gé¢menler Gzerinden okunmasini
ekonomik, milli, etnik ve dinsel kimligi zayiflayan
Bati dUsiincesinin islam dismanhidi ve yabanci
dasmanligi Gzerinden yeni kimlik insa etmesini
ise sosyolojik nedenler arasinda sayabiliriz.

Bati’nin ¢cok onemli yazarlari eserle-
rinde Miisliimanlar1 acimasiz, tiran,
barbar, despot olarak nitelemisler-
dir. Sinema, tiyatro, dizi sektorii de
bu kervana katilmig, Miisliimanlar:
kotiileme yarisina ve korosuna dahil
olmustur. Masallarda, hikayeler-
de, senaryolarda hep kotii karakter
Miisliiman kimligidir. Bu koriikle-
yicilerin etkisiyle, Miisliimanlara
yonelik ayrimcilik, nefret soylemi
biiyiimekte, kiiltiirel dislamalar art-
maktadir. Bu da asin1 saga siyasi
partilerin isine gelmektedir.

Bu saiklerle ortaya cikan islamofobik zihniyeti
kortkleyen unsurlar var. Bunlarin basinda pire-
yi deve, deveyi pire yapan medya var. Medya,
Muslimanlart ve Muslimanlar Uzerinden de is-
lami korku kaynagi olarak gdstermek icin algl
yonetimini en blyUtk enstrimani olarak kullan-
maktadir. Medya yoluyla yapilan genellemelerle
islamofobi, yayginlastiriimaktadir. Mislimanlara
yonelik dismanlik canli ve gicll bir korkuya do-
nastdralmektedir. Yesil tehlike, ic tehdit, militan
islam, Radikal islam, fundamentalist islam kav-
ramlari, medya araciligiyla sdrekli kamuoyunun
giindeminde tutularak, islamofobi’nin degirme-
nine su tasinmaktadir. Batili yazarlar eserlerinde
MuslUmanlari ve Turkleri hep asagilamislardir.
“Turkler geliyor” diyerek cocuklarini korkutmus-
lar, daha cocuk yaslarda Turklere ve Misliman-
lara karsi dismanhk Uretmislerdir. Bati medya-
sinin, aydinlarinin ve irk¢i partilerinin kullandigi
kelimelerden, deyislerden, deyimlerden, atas®z-
lerinden ciddi bir ayrimcilik s6zIGg0 olusmustur.

Medyanin koérdkleyici kiskirtici tavrina disince
ve strateji kuruluslari da teorik destek vererek,
anket sirketleri islam’in Batrda guclendigine,
Muslimanlarin  ndfusunun arttigina ve 2050
villarinda Bati Ulkelerinin MUslimanlasacadina
dair anketler aciklayarak islamofobik egilimle-
rin giclenmesine katki yapmaktadirlar. Bati’'nin
cok 6nemli yazarlari eserlerinde Muslimanlari
ve Turkleri acimasiz, tiran, barbar, despot olarak
nitelemislerdir. Sinema, tiyatro, dizi sektéri de
bu kervana katilmis, Maslimanlari kdtileme ya-
risina ve korosuna dahil olmustur. Masallarda, hi-
kayelerde, senaryolarda hep kdtl karakter Mis-
[man kimligidir. Bu k&rlkleyicilerin etkisiyle,
Muaslimanlara yénelik ayrimcilik, nefret sdylemi
buyUmekte, kilttrel dislamalar artmaktadir. Bu
da asiri sagci siyasi partilerin isine gelmektedir.
Bugln Avrupa Ulkelerinde asiri sagcilarin oylari
sUrekli yikselmekte, iktidar ortadi olma noktasi-
na gelmektedir.

Korakleyici ve kiskirtict unsurlarin etkisiyle, ya-
banci ddsmanligi artmis, kundaklamalar, teh-
dit mektuplari, islam’a ait sembollerin tahrip
edilmesi, camilerin yakilmasi, minare yasaginin
konulmasi, burka, pece, basdrtlisl yasagdinin
getirilmesi gibi bircok fasist uygulama devreye
sokulmustur. Helal et kesimleri yasaklanmistir.
Kurban kesimi sinirlandiriimistir. Oyle ki, Mis-
[Umanlarin ve gé¢cmenlerin egitim, calisma ve
barinma haklari dnemli 6lciide zarar gdrmustar.
Karikaturistlerce Hz. Muhammed (SAV)’in tas-
virleri yapilarak Maslimanlarin onuru zedelen-
mistir. Birlikte yasama kaltarind tahrip etmeye
yonelik her tdrli olumsuz faaliyet yapilmistir.
islamofobik hareketler haritasi her gecen gin
giderek artip kdresel bir boyut alsa ve Batinin
radikal, ayrimci ve asiri akimlari gli¢c kazansa da
¢6zUm yolu yine toleranstir. Birlikte yasama kul-
trtnd besleyecek s6z ve eylemleri istikrarla sir-
dirmektir. Aksi takdirde Samuel Hungtinton’un
“Medeniyetler Catismasi Tezi’ni glclendirmis,
desteklemis oluruz. Biz, tam tersini yaparak in-
sanligin ortak degerlerinde bulusmayi teklif et-
meliyiz. Hz. Ali, 1359 yil evvel atadi§i bir Valiye
hitaben yazdirdigi mektubunda “insanlar ikiye
ayrilir. Ya dinde kardes ya da insanlkta estir”
diyor. Hz. Ali’nin bu sz islamofobi’yi yerle bir
edecek niteliktedir. Allah Kuran-1 Kerim’de hak-
siz yere cana kiymayl haram kilmis, cezasinin
ebedi kalinacak cehennem oldugunu bildirmis-
tir. Ayni sekilde haksiz yere bir kisiyi 6ldirmeyi
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batin insanhgd éldirmek, bir kisiyi kurtarmayi
da bdtin insanliga hayat vermek olarak kabul
etmistir. Peygamberimizde (SAV) ise, birakin bir
Musliman’in kanini akitmayi, savas ortaminda
olsa bile savasmayan gayrimislim kadinlarin,
cocuklarin ve yashlarin 6lddrdimesini, hatta iba-
dethanelerin yikilmasini, agaclarin kesilmesini ve
hayvanlarin élddrdlmesini yasaklamistir. insan-
larin can, mal, nesil, din ve akil glivenligine dnem
veren bir dini ve milntesiplerini terérle yana yana
koymak blyUk bir haksizlk ve iftiradir. Bu ba-
kimdan, islamofobi en biyuk iftira ve yalandir.
Biz bu iftiralara, “insani yasat ki, devlet yasasin”,
“insani yasat ki, diinya yasasin, insanlik yasasin”,
“Yaradilani hos gor yaratandan 6tir0” demeye
devam ederek cevap verecegiz.

Islamofobi’nin fikri ve fiili alt yapi-
si1 olusturanlara, giincelleyenlere
ve yeni versiyonlar gelistirenlere
yonelik “cevap iiretme’ noktasinda
olusturulan birikimin ve harcanan
enerjinin, “Islam ve Miisliimanlar
kotii degildir” savunmasmdan “Is-
lam iyiligi emreder ve Miisliimanlar
iyidir” paradigmasina dayanan cag-
riya, teklif ve teblig zeminine tasin-

masi gerekiyor.

islamofobi’nin amaclarindan biri de, Bati genc-
liginin islam’a ydnelmesini engellemektir. Bati
gencligiyle saghkh bir iliski gelistirerek bu tuzadi
bozabiliriz. Bati gencligine islam’t en glzel se-
kilde anlatabiliriz. Bu da glzel ahlakla olur. Glzel
ahlakin en guizel érneklerini sunmakla olur. isla-
mofobi, ayni zamanda Batrnin insan onuru, in-
san haklari, hukuk, demokrasi gibi temel deger-
lerine de blyUk bir zarar vermektedir. 2016’nIn
Avrupa’sinda Yunanistan'in irk¢i Altin  Safak
Partisinin milletvekili Elefterios Sinadinos, AP’de
AB-Turkiye zirvesiyle ilgili dizenlenen oturumda
“Bilimsel dilde ifade edildigi Gzere Turkler pis ve
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kirli. Oyun oynarken vahsi k&peklere benziyorlar
ama dismanla savasmak zorunda kaldiklarinda
kaciyorlar. Turklerle basa ¢cikmanin tek etkili yolu
kararl olmak” diyebiliyor. Bu anlayis Avrupa icin
blyUk bir tehdittir. Allah’tan Avrupa Parlamen-
tosu Baskani Martin Schulz, bu ayrimci ve irkci
milletvekilini salondan attirmistir. Turkiye, isla-
mofobiye karsi Schulz ve “islam da Almanya’ya
aittir” diyerek ezber bozan Almanya’nin eski
Cumbhurbaskani Christian Wulff gibi sagduyulu
Avrupali siyasilerle de isbirligi yapmali, islam’i
butin ybnleriyle basta Avrupalilar olmak Uzere
tim dlnyaya anlatmalidr.

Sonuc itibariyle, islamofobi’nin fikri ve fiili alt
yapisini olusturanlara, glncelleyenlere ve yeni
versiyonlar gelistirenlere yonelik “cevap Gretme”
noktasinda olusturulan birikimin ve harcanan
enerjinin,’islam ve Muslimanlar kéti degildir”
savunmasindan “islam iyiligi emreder ve Misli-
manlar iyidir” paradigmasina dayanan ¢agriya,
teklif ve teblig zeminine tasinmasi gerekiyor. is-
lamofobi ile miicadele etmekten, insanligin isla-
mi1 mUsahade etmesine yénelik teklifler sunma-
ya zaman ayiramamak, islamofobi’yi kdrikleyen
ve kopdlrtenlerin gdzlerden kacirdigr bir basari
olarak kaydedilmedir. Bunu tersine ¢evirmek is-
tiyorsak “iyiye, glizele, dogruya cagri” ve “gizel
ahlak ile insan arasinda sarsilmaz bir bad kurma
telasl” noktasinda sorumluluk almaliyiz. Bunun
icin sinemadan, tiyatroya, kilttrden, ekonomiye,
edebiyattan, mizige, hukuktan, ekonomiye, sivil
toplumdan, sendikal zemine insana ve insanlida
dair butin alanlarda islamin kutlu mesajini in-
sanlkla bulusturacak drdnler, duruslar, fikirler,
eserler, sirec ve sistemler Uretmeli, dnermeli,
teklif etmeliyiz. CUnk0, inanmak, bireysel olarak
inanci tahkim etmeyi ve inandigini teklif ve teb-
lig etmeyi gerektiriyor. Bunun icin Mislimanlar,
korkulmasi gereken kisiler/kimlikler olmadikla-
rint anlatmaktan 6te, Ummeti olmanin hakkini
vermek zorunda olduklari ve onu yok etmek is-
teyenlerin dahi “Muhammed-Ul Emin” demekten
imtina edemedikleri Peygamberimiz Hz. Mu-
hammed gibi insanligi korkularindan ve hemen
her cagda yasanan korkuncluklardan kurtaracak
“mi’min-emin” iliskisini her yéniyle ortaya ko-
yacak meziyetlerini “insanlik ortak paydamiz”
mesajini verecek bicimde ortaya koymalidir. Bu
gerceklestiginde, Islam’i korku, Muslimanlari
tehdit kaynadi olarak gosteren fikirler de, fiiller
de algi diinyasinin parcasi dahi olamayacaktir.
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ISLAM’I ANLAMAK,
ISLAMOFOBIDEN ARINMAK

Dinyada yogun bir sekilde irrasyonel ve cilgin
bir islamofobi dalgasi yayilmaktadir. islamofobi
korkusundan ziyade islamofobi cilginligindan
s6z etmemiz daha saghkhdir. Okulda, sokakta,
markette kisacasi dinyanin bircok Ulkesinde
insanlar, distinmeden islam’i terérizm ve bar-
barlikla 6zdeslestirmektedirler. Bircok insanin ve
grubun, distinmeden kdri kdrine islam’ insan-
ilda disman olarak kurgulamalari ciddi bir cil-
ginlik durumudur.

insanlar, ginimuzde kolaylikla islam’in  siddeti
ve terdrizmi besledigine ve Urettigine inanabil-
mektedir. islam, insanligin buyuk bir din, ahlak
ve maneviyat sistemi olarak degil, siddet ve te-
rérizm makinesi olarak tahayyll edilmektedir.
islam’in yikici bir siddet araci olmaktan baska
bir degere sahip olmayan bir din olarak disunil-
mesi, bUylk bir felakettir. Avrupa ve Amerika’'da
nifusun yizde kirka yakin bélimu islam hakkin-
da negatif distincelere ve tutumlara sahip bu-
lunmaktadirYUksek sayida insanin temelsiz ve
irrasyonel bir sekilde islam hakkinda u¢ ve asiri
bir anlayisa sahip olmasi, énemli bir problemdir.
islam hakkinda olumsuz dislince ve tutumlara
sahip olanlar, bir kesin inan¢li durumundadirlar.
islamofobik kesin inanclilar, hicbir sekilde islam’a
dair irrasyonel korkularini ve &nyargilarini sor-
gulamaya ve konuyla ilgili diastncelerini yeni-
den degerlendirmeye asla yanasmamaktadirlar.

islamofobi cilginliginin diinyayi kasip kavurdu-
gu ginimdizde artik kiresel hale gelen bu kav-
ramin otuz yillik bir gecmisi vardir. islamofobi
kavrami, farkli kontekslere ve durumlara uygun
bir sekilde kullaniimaktadir. islamofobi, seksen-
li yillardan itibaren Avrupa’da Mdusliman Ulke-
lerden Avrupa’ya gelen yerlesimcilere yonelik
gosterilen dismanca tutumlari ifade etmek icin
kullanilmistir. 11 Eylil’den sonra islam hakkindaki
korkulari ve dnyargilari ifade etmek icin kullanil-
maya baslanmistir. Seksenli yillarda islamofobi,
MuslUmanlara yonelik ayirimci ve asagilayici tu-
tum ve uygulamalari ifade ederken, 11 EylalI'den
sonra islam konusunda var oldugu sanilan kor-
kular, tehditler, fobiler ve dnyargilar bu kavram
yoluyla ifade edilmeye baslanmistir.

Avrupa ve Amerika’da yaygin bir sekilde gorU-
len islamofobi kurgusu, Mislimanlara ydnelik
ekonomik, siyasi, sosyal ve kulttrel ayrimcili-
g1, Mislimanlarin temel hak ve 6zgarliklerinin
kisitlanmasini savunmayi, psikolojik ve fiziksel
siddeti, islam ve Muslimanlara yénelik uc nite-
likteki buttn sdylemleri icermektedir. islamofobi
birbirinden c¢ok farkli tutum, disiince ve ényar-
glyl icermesine ragmen, islamofobinin temel ka-
rakteristigi islam’l kapali, standart ve degismez
bir din olarak kurgulamasi, dinyadaki batdn
Muslimanlari da tek tip olarak vehm etmesidir.
insani degiskenlik ve farkhhg islamofobi, islam

Kamu’'da Sosyal Politika



ve MUslimanlar s6z konusu oldugunda ortadan
kaldirmaktadir.islamofobi, Muslimanlari saygi-
yI hak etmeyen, hak ve 6zglrlige sahip olmaya
dedmeyen dustk varliklar olarak nitelemektedir.
islamofobi, bir din hakkinda disinmek degildir.
islamofobi, bir kimlige olan insani uzaklik, ya-
bancilasma ve dismanhgin icat edilmesidir. Kisi
ve gruplar, islam ve Mislimanlar 6tekilestirdikce,
Ocllestirdikce, kendi kimliklerini daha yogun bir
sekilde Islamofobi olarak kurmaktadirlar.islamo-
fobinin kimlik haline getirilmesi, tehdit algisini da
degistirmektedir. islamofob kisi ve gruplara yéne-
lik somut veya fiziksel bir tehdit s6z konusu degil-
dir. Batida islam’in Batili degerlere, yasam tarzina,
medeniyetine ve gelenegine tehdit olduduna dair
sembolik bir kurgu vardir. islamofobiyi besleyen
ana gic, islam’in modern yasam tarzina, deger-
lerine ve kudltirine distman ve tehdit oldugu
seklindeki algidir.

islamofobi, islam hakkinda kurgulanan en yoz
zihinsel cercevedir. islamofibinin temel amac,
diinyada butun insanligi islam’a disman edecek
kiresel bir sema olusturmaktir.insanligin, duygu,
disiince ve davranis diizeyinde kiresel islamofob
olmasi, Anti-islamizmin temel amacidir. islamofo-
bi, medya, siyaset ve din UclUsi tarafindan ulusla-
rarasi dizeyde farkli imaj ve algilarla Uretilen bir
nefret ideolojisidir. Radikal Hristiyan gruplar, mu-
hafazakar siyasi yaklasimlar, medyadaki haberler,
terdr korkusu, tehdit algilari ve negatif sterotipler,
islamofobiyi stirekli olarak Uretilen bir ideoloji ha-
line getirmektedir.
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islamofobi, islam hakkinda gercek bilgilenmenin
ve fikir sahibi olmanin dniinde engeldir. insanlar,
hayali imaj ve kurgulari islam’a dair otantik bilgi-
ler ve fikirler sanip islamofobist militanlar olabil-
mektedirler. islamofobi, bir mitler koleksiyonudur.
islamofobinin giicd, Urettigi mitlerden kaynak-
lanmaktadir. insanlarin islamofobik mitlere gercek
diye sartlanmalari, isleri daha karisik hale getir-
mektedir. islamofobi, korkular ve tehditler tizerine
bir kimlik insa etmektedir. Korkular ve 6tekilestir-
me Uzerine insa edilen bir kimlik, glc¢li ve glven-
li degildir. islam’i 6teki ve Muslimanlari diisman
olarak konumlandiran Bati, Amerika, Avrupa ve
Hiristiyan kimlikleri, islamofobiyle giiclenmemek-
te, bilakis zayiflamaktadirlar. Otekilestirme, bir
kimligin altini oyan en tehlikeli dinamittir.

islamofobi, irkcilik kategorisinde ele alinabilecek
ayirmcilik ve otekilestirmeyi ifade eden her tiir-
[0 tutum, disdnce ve davranisi kapsamaktadir.
islamofobi, irkcihigin bir kategorisi oldugu gibi
felsefe ve politikayi birlestiren bir olgudur. islam
karsiti bir zihinsel dUsdnce biciminin ifadesi olan
islamofobi, ayni zamanda bu felsefenin pratik du-
zeyde politikaya dénlsmesine neden olmakta-
dir. islamofobi felsefesi, islamofobist politikalarin
kaynagidir. islamofobi felsefesi, islam’i Batili de-
gerlere diisman ve tehdit olarak kurgulamaktadir.
ifade 6zgurligu, kadin-erkek esitligi, 6zgurluk
ve demokrasi, islamofobizmin islam’l tehdit ola-
rak kurguladigi konulardir. islamofobi, islam’ do-
gal olarak siddet ve fanatizm olarak kurgularken,
onun Bati karsisinda kacinilmaz olarak asagi ve



dusdk bir vahset ideolojisi oldugunu vurgulamak-
tadir. islam’dan Muslimanlara diismanligi kolaylikla
transfer eden islamofobizm, fanatizm ve siddet
dilini benimseyen Muslimanlarin radikallesmesini
ve terdristlesmesini kacinilmaz gérmektedir.isla-
mofobi, Misliiman kimliginin gayri islami olmanin
dtesinde anti-islami olarak kurgulanmasidir. isla-
mofobi, mislimanlarin misliman olma iradelerinin
ve kapasitelerinin azaltilmasi demektir.

islamofobi, genellikle batili devletlerle ve uygula-
diklari politikalarla iliskilendiriimektedir. islamofobi,
bir devlet projesi olmaktan ziyade sosyal bir tutum,
distince ve ideolojidir. Sosyal bir ideoloji olarak is-
lamofobi, islam’i mislimanlarin sirtina yik olarak
bindirirken, muslimanlari da toplumun ve insan-
hdin sirtindan kaldiriimasi gereken bir yiUk olarak
konumlandirmaktadir. islamofobi, irk¢iligin 6tesini
asan bir sémirgecilik kategorisidir. Sémirgecilik
ideolojisi olarak Islamofobi, dislama, ayrimcilik ve
marjinallesmeyi icermektedir. islamofobi, Batida
Bati sémirgeciliginin mislimanlara uygulanmasini
mesrulastirmaktadir. islamofobi, Misliman kimligi-
ni dteki anlaminda istisna haline getirdigi gibi, islam
ve muisliman kimligine karsit ve disman olmayi
ideolojiklestirmektedir.

Islamofobi, diizenleyici bir ideoloji
olarak politik bir projedir. Politik
bir proje olarak islamofobizm, Is-
lam’1 ve Miisliimanlan diizenleme-
yi ve disipline etmeyi Islamsizlasma
yoluyla gerceklestirmeyi amacla-

maktadir.

Misliman kimligi, bugln islamofobiye direnmeyi
bir gereklilik gérmektedir. islamofobizm, musli-
man karsiti bir durusu temsil ettidi gibi, Misliman
kimligi de bugln islamofobiye karsi direnmeyi
mdasliman olmanin gerekli bir unsuru olarak gor-
meye baslamistir. islamofobi, islam’in siddet dini
oldugunu surekli olarak tekrar etmektedir. Bu soy-
leme karsi Misliman kisi veya grup, islam’in sid-
det dini olmadidini séylemeyi dininin ve kimliginin

bir geregi olarak degerlendirmektedir. islamofobi,
mdsliman kimliginin yeniden insa edilmesi yo-
ndnde bir etki yaratmaktadir.

islamofobi, islam’t ve mislimanlari kontrolsiiz, di-
zensiz ve zararli bir yapi ve kimlik olarak gérmek-
tedir. Kontrolsiiz ve vahsi bir ideoloji olarak islam,
kadinin haklarini inkar etmekte, siddeti yaymak-
ta, hayat tarzlarina midahale etmekte, siddeti ve
savasl mesrulastirmaktadir. Bu vahsi ve  yabani
dinin kontrol edilmesi, disiplin altina alinmasi, eh-
lilestirilmesi ve yeniden dizenlenmesi gerekmek-
tedir. islamofobizm, islam’in misliman olan veya
olmayan kisi ve gruplar tarafindan dizenlenmesi
ve disipline edilmesi demektir. islamofobi, diizen-
leyici bir ideoloji olarak politik bir projedir. Politik
bir proje olarak islamofobizm, islam’i ve Muslu-
manlari dizenlemeyi ve disipline etmeyi islam-
sizlasma yoluyla gerceklestirmeyi amaclamakta-
dir. islamofobizme gére, Mislimanlar islam’dan
kurtuldukca, islam’in kendisinden arindik¢ca daha
kontrol edilebilir olacaklardir. islamofobi, islamsiz
islam ve islamsiz Musliman kimligi  kurgulama-
yI amaclamaktadir.islam’i fitrat dini olmaktan ve
Musliman olmayi ayirici bir kimlik olmaktan ¢ikar-
digi stirece islamofobi islevini ve yikicihgini stirda-
recektir.

islam ve muslumanlar elestirilebilir, onlar hakkin-
da negatif gorislerin ve tutumlarin ortaya kon-
masi mimkunduir. Bu diinyada var olan hicbir sey,
elestirinin disinda olma imtiyazina sahip degildir.
islam ve muslimanlara yénelik her tirli elestiri ve
sorgulama, islamofobi degildir. islamofobizm, ki-
sinin islamofobik bir zihinsel semaya sahip olup
olmamasiyla ilgilidir. islamofobik zihinsel sema,
islam ve muslimanlarin degersiz ve disik olup
olmasiyla ilgili bir zehirlenmedir. islamofobizm,
islam ve muslimanlari insani ve sosyal bir teh-
dit duygusu icinde diistk ve degersiz gérmek de-
mektir. islamofobi, kisinin dogustan sahip oldugu
bir niyet veya motivasyon degildir. Kisi, islamofo-
bist olmayi 6grenmektedir. Kisinin islam hakkinda
ne dgrendigi islamofob olmasiyla yakindan ilgili-
dir.islamofobizm, islam ve muslimanlar hakkinda
Ozel cabalar ve bilgiler sonucunda gelistirilmis bir
aclklama, tutum ve durus seklinde karmasik ya-
pilardan olusmaktadir. islamofobi, bir hegemonya
ideolojisi ve iliskisizligidir. Batinin islam’a ve mus-
[imanlara dogal olarak Ustin oldugu ve dodal
olarak islam ve mislimanlar tizerinde hegemon-
ya kurma imtiyazini Batiya veren bir iliskisizlik ha-
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lidir. Islam, biz ve onlar arasindaki degismez siniri
olusturmaktadir. islamofobi, salt bir ényargi veya
bilgisizikten kaynaklanan bir durum degildir. isla-
mofobi, Batinin Urettigi bir hegemonya ideolojisi-
dir.islam hakkinda olumlu ifadelerde bulunmak,
islamofobiye Kkars! bir durusu ifade etmemekte-
dir. islamofobiye karsi citkmanin séz kadar pratik-
le gdsterilmesi gerekmektedir. insanlik ve islam
icin Batinin vardidi yerin disinda bir yer yoktur
seklindeki anlayisin terk edilmesi gerekmektedir.
Batinin merkezden alinmasi, mislimanlarin ve
batililarin farkl, fakat esit olarak kabul edilmesi,
islamfobizmden arinmanin olmazsa olmazidir.

islamofobi, korkuyu, nefreti, dislamayi ve ayrim-
cihdi kapsayan karmasik duygusal, distnsel, si-
yasal ve kultirel bir olgudur.islamofobiyi nasil
tanimlarsak tanimlayalim, b0tln unsurlarinda
islamofobizmin ortaya koydudu temel cerceve
sudur: islamofobi, islam’in insani ve sosyal bir ser
kaynadi oldugunu savunan her trli yaklasim,
disiince ve uygulamadir. islam’in sosyal ve insa-
ni kotalik olmadigini, islamofobizmin ginimiiz
dinyasinin en temel ve tehlikeli ser kaynaklarindan
biri oldugunu insanlidin anlamasina kiresel dizey-
de ihtiyac hissedilmektedir. islama ve mislimanlara
yonelik ayirimci ve yikicr duygu, distince, davranis
ve politikalar, dinyada bircok kétilige neden ol-
maktadir. islam ve Mislimanlar hakkinda irkciligin
ve sdmurgeciligin yeni formlarini iretmek her ge-
cen gln yayginlasmaktadir. islamofobi, irkciligin ve
sdmurgeciligin sistematik bir formu ve ideoloisidir.
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islam’l din olarak anlamadan, mislimanlari nor-
mal, 6zglr ve onurlu insanlar olarak kabul etme-
den islamofobizmden arinmak mimkin degildir.
islamofobiden arinmak icin dlci, islam ve insanlik
olmalidir. Ancak giinimuzde islam’i ve misliman-
lari anlamak icin islamofobi dlcl haline getirilmistir.
islamofobinin islam’in anlasiimasinda 8lcii olama-
yacadl konusunda olgun bir anlayisin gelistirilme-
si gerekmektedir.

Tarih boyunca irk¢ilik her zaman var olmustur.
Irk¢i Kisiler ve gruplar, yasadiklari toplumlari irk-
cilikla zehirlemeye calismislardir. Avrupa’da ve
Amerika’da irkcilik, sistematik ve sireklilik icinde
var olmaya devam etmektedir. Avrupa ve Batrnin
sorunu, islam degildir. Avrupa ve Batrnin sorunu,
sistematik ve slrekli olarak irkcilik Ureten yapisi-
dir. Irkcilik, Avrupall ve Batil kimligin kendisi hali-
ne getirilmeye calisiimaktadir. islamofobi, Avrupa
ve Amerika’daki irk¢ihdin ve emperyalizmin yeni
formudur. Avrupa, Amerika ve Bati, kimligini is-
lamofobi temelinde yeniden irk¢i bir sekilde insa
etmeye calismaktadir. Batl, irkciligin ve islamofo-
binin kimlik ve insanlik olmayacagini fark etmek
zorundadir. Bati, irkcilik ve islamofobi Uzerine
kimligini insa etmeye calistik¢a, kimliksizlesmekte
ve clrimektedir. Bati, islam cografyasini sémiir-
mek, soymak ve yagmalamak icin Muslimanlari
ve dinlerini &cllestirmistir. Ginimuizde de Bati,
islamofobi adi altinda bir 6cli ve dteki yaratarak
Muslimanlara yénelik ayrimciligini, saldirganhgini
ve emperyalizmini mesrulastirmaya calismakta-



dir. islamofobi, irkci ve kolonyalist bir ideolojidir.
islamofobinin hegemonik ve emperyalist bir ide-
oloji ve politika oldugunu kavramadan, ona dair
sdylenilenlerin anlamsiz oldugunu unutmamamiz
lazimdir. islamofobi hakkinda konusma, islam hak-
kinda yapilan bir konusma olmamalidir. islamofobi
hakkinda yapilan bir konusma, Bati irkciligi, s6-
mirgeciligi ve emperyalizmi hakkinda yapilan bir
konusma olmalidir. islamofobi, duyguyu, diistince-
yi ve davranisi bloke eden emperyalist bir ideolo-
jidir. islam ve islamofobiyi birbirinden ayirmadan
islam’i anlamak mukin olmadidi gibi, misliman-
lart da anlamak mUmkdn degildir. Mevcut insanlik
durumu icinde islam’i anlamak icin islamofobizm-
den arinmak lazimdir. insanhigin éninde islamofo-
bizmden arinma seklinde cetin bir meydan okuma
durmaktadir.

Medeniyetler arasi catisma tezi,

ashinda barbarhklar catismasim
maskeleyen bir vahset yaklasimidir.
Medeniyetler arasi1 catisma tezinin
hedefinde Islam ve Miisliimanlar
vardir. Islam ve Miisliimanhgin ote-
kilestirilmesi, ociilestirilmesi ve sey-
tanlastirllmasi, medeniyetler arasi
catisma tezinde ustalikli bir sekilde
sunulmustur. Medeniyetler arasi ca-
tisma teorisini, Islamofobik bir ide-

oloji olarak okumak lazimdar.

GUnUmUzde insanlar ve toplumlar arasi iliskiler,
catisma zemininde sekillenmektedir. Teknoloji ve
iletisimin gelistigi glinimizde dinyanin ki¢Uk bir
kdy olacadi, insanlarin tarihin hicbir déneminde
olmayacak sekilde birbirine yakinlasacagi umu-
luyordu. Umulanin aksine, insanlar ve toplumlar,
yakinlasmamakta bilakis uzaklasmaktadir. insanlar
ve toplumlar, birbirine uzaklasma ve yabancilas-
manin sonucu olarak birbiriyle catismaya ve sava-
sa zorlanmaktadir. Soguk savas déneminde ide-

oloji adina dinya toplumlarini birbirine disman
olarak konumlandiran klresel egemen glcler,
bugln kultdr, din ve medeniyet adina insanhgdin
birbiriyle catismasini istemektedir. Medeniyetler
aras! catisma tezi, insanhdi kaltdr ve din teme-
linde catistirmayl amaclamaktadir. Medeniyetler
arasi catismanin gerceklestirmek istedigi sey,
klresel emperyalist paylasimin yeniden sartla-
rini ve mesrulugunu saglamaktir.

Medeniyetler arasi catisma tezi, irk¢i ve siddet
yanlisi bir ideolojidir. Bu teori, medeniyet ala-
nindaki farkhliklar adina insanligi birbiriyle ca-
tistirarak Batr’'nin dinyayi paylasmasini 6ngdren
bir siddet ideolojisidir. Medeniyetler arasi catis-
ma tezi, aslinda barbarlklar catismasini maske-
leyen bir vahset yaklasimidir. Medeniyetler arasi
catisma tezinin hedefinde islam ve Muslimanlar
vardir. islam ve Muslimanhgin dtekilestirilmesi,
ocllestirilmesi ve seytanlastiriimasi, medeniyet-
ler arasi catisma tezinde ustalikli bir sekilde su-
nulmustur. Medeniyetler arasi ¢catisma teorisini,
islamofobik bir ideoloji olarak okumak lazimdir.
Bugin bitin dinyada islamofobi, bitiin imkan-
lar ve gerekceler kullanilarak Gretilmeye devam
edilmektedir. Amerika’da Cumhuriyetcilerin bas-
kan adaylarindan Trump, MUslimanlarin Ameri-
ka’'ya girisine izin verilmemesini sdéyledi. Trump,
bu sbézlerinden dolayi icte ve disarida ¢cok tep-
kilerle karsilastl. Trump’un sozleri her ne kadar
tepkiyle karsilansa da Amerika’da bircok siya-
setci, akademisyen, gazeteci, sivil toplum kuru-
lusu calisani islam ve Misliman karsiti cizgide
disiinmektedir.Hollanda’da yapilan bir arastir-
ma, toplumun Muslimanlar ve islam hakkindaki
onyargili tutumlarini ortaya koymaktadir. Aras-
tirmada katilimcilardan Kur’an kapad icindeki
incil’in secilmis ifadelerine dair gérisleri alinmis-
tir. Kadin, escinsellik ve siddet gibi konularda
secili incil ifadelerini Kur'an’da ifade edilen inanc-
lar olarak degerlendiren katilimcilar, Kur’an’in,
islam’in ve Maslimanlarin insanlikla ilgileri olma-
digina dair farkinda olmadiklari negatif tutumlari
ifade etmislerdir. islamofobi, Batida ve dinyanin
bircok yerinde insanlarin akillarini, duygularini ve
hayatlarini zehirleyen bir entelektiel, duygusal ve
ruhsal bir hastaliktir.

Bu hastaligin yayilmasi ve etkili olmasi icin ¢cok

uygun bir ortam mevcuttur. DAIS cetesinin islam
Devleti adiyla insanlarin kafasini kesmesi, kadin
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ve cocuklart kolelestirmesi, tarihi yerleri tahrip
etmesi ve isgal ettigi yerlerde katliamlar yapmasi,
diinyada islam algisinin DAIS (zerinden sekillen-
mesine neden olmustur. 11 EylUl, islamofobinin ki-
resel terdr adi altinda klresellestiriimesine neden
olmustur iki hafta énce Sen Bernardo’da gercek-
lesen saldirida on doért kisinin hayatini kaybetti-
gi olayin, Amerika vatandasi bir Misliman ciftle
iliskilendirilmesi, Amerika toplumundaki islam ve
Masliman karsiti duygu ve dislnceleri harekete
gecirmistir. Batida kulaklar islam karsiti sdzler
dinlemeye, diller islamofobik sézler konusmaya
cok hazir ve arzulu hale getirilmistir.

Bati, bugln islam’l ve insani anlama krizi yasa-
maktadir. Batrnin islam ve Misliman algilayisi
islamofobik olarak niteleyebilecegimiz dcilestir-
meyi ve seytanlastirmayi asamamaktadir. Kiiresel
hegemonya mulcadelesi veren Batili emperyalist
yonetimler, islamofobinin degisik sekillerde de-
vam etmesini istemekte ve MUslimanlara karsi
glvensizligin derinlesmesine calismaktadirlar.
Bati, islamofobi agmazinin étesine gecip islam
ve MuslUimanlari yapici ve yaratict  zihinlerle ve
kalplerle anlamaya calismalidir. Bati, islam’i sa-
hih olarak anlamadigi stirece icinde bulundugu
cok yonla ontolojik krizi asamayacaktir.

islamofobi, diinyay! ikiye ayirmaktadir. islamofo-
bi, insanhgi, gercek insanlar ile gercek insanhgi
yok etmek isteyen Muslimanlar seklinde ikiye
ayirarak insanhgi birbirine disman etmektedir.
Muslimanlarin insanlik onurunun asagilanmasi
ve 6zgUrliklerinin ellerinden alinmasi, blyuk bir
kriz halidir. islamofobi denilen yeni irkcilik teme-
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linde insanligin birbirine disman edilmesi, yeni
bircok sorunun ve krizin ortaya ¢ikacagi gerce-
gini ihmal etmektedir.

islamofobi, islam’a ve Muslimanlara yonelik
olumsuz ényargilardan ibaret bir durum degil-
dir. islamofobiyi, insanin duygularini, disiince-
lerini ve iliskilerini zehirleyen bir hastalik olarak
degerlendirmek lazimdir. Kur’an’in yasaklanma-
sini 6neren Wilders, Muslimanlarin Amerika’ya
girmesini tamamen yasaklayan yasal dizenle-
menin yapilmasin savunan Trump gibi irkcilar,
islamofobi denilen dlumcil hastaligin  semp-
tomlarini tezahdr ettirmektedirler.

Amerika ve Avrupa’da irkcilik, siyasette en etkili
kart olmaya baslamis durumdadir. Fransa’da irk-
¢l Le Pen’in partisi, bélgesel secimlerde biyuk
basari kazanirken, Amerika’da ise Donald Trump,
Cumbhuriyetcilerin en gli¢li baskan aday! olarak
glindeme oturmaktadir. islamofobi ve irkciigin
oy getirecegine inanan siyasetciler, kampanya-
larini ve sdylemlerini islamofobi Gzerine kurarak
toplumu her acidan zehirlemektedirler. islamo-
fobi, Amerika’da ve Avrupa’da demokrasinin,
cogulculugun ve insan haklarinin sonu anlamina
gelmektedir.

Amerika'da beyaz Ustinligld ve Avrupa’da Av-
rupa merkezcilik gibi hayali kimlikler ugruna irk-
cilik ve islamofobi gibi gercek tehditler olustu-
rulmaktadir. DUnya barisi ve insanhgin gelecedi,
Batida icat edilen islamofobi adli yeni fasist ide-
oloji tarafindan tehdit edilmektedir. insanhgin
énindeki en biyik meydan okuma, islamofobi
denilen irk¢ihdr yenmektir.



Hilal BARIN
SETA insan Haklari ve Hukuk Masasi

DAES’TEN ONCE VE SONRA

ISLAMOFOBI

islamofobi kavrami 11 Eylil 2007de ABD’deki ikiz
kulelere yapilan terérist saldirilardan sonra ¢cok
kullanilir hale gelmis olsa da, aslinda 6tekine kar-
sI hosgoristzlik ve mevcut stereotipler gecmis
dénemlerde de kendine yer bulmustur. 11 EylUl
saldirisiyla islamofobi Amerika ve Avrupa’da
yUkselmeye baslarken, El-Kaide terér 6rgatinin
Ustlendigi 15 ve 20 Kasim 2003 istanbul, 11 Mart
2004 Madrid ve 7 Temmuz 2005 Londra saldi-
rilart ve son olarak DAES’in Ustlendigi Charlie
Hebdo ve Paris’te gerceklesen terérist eylemleri
eski dnyargilari pekistirmis ve islam karsithgini
daha da artirmistir. 11 Eylal’den sonra cok gec-
meden islamofobi bir salgin halini almis, dinya
Olcedinde teroristlerle ilgili takinti, Mislimanlara
kars! yersiz-nedensiz bir korkunun tirmanmasi-
na neden olmustur.

Ozellikle 11 EylUl; islam’in terdérizm, siddet, bar-
barlik ve geri kalmislikla iliskilendirilmesine ze-
min hazirlayarak gecmisten gelen travmalarin
abartil bir korku ve paranoya haliyle birleserek
islamofobiye ddnlsmesine firsat ve zemin hazir-
lamistir. 11 EylUl sonrasinda islam, Mislimanlar
ve camiler, Bati medyasinin énemli bir tartisma
malzemesi haline gelmistir. Camilere yodnelik sal-
dirilar, tim Bati diinyasinda oldugu gibi bu tlke-
de de 11 Eyltl 2001 tarihinden sonra bas gdster-
mis ve o glinden bugtine de devam etmektedir. 11
Eylll ve sonrasinda yasananlar, Bati diinyasinda
islamofobi’nin gériinmez yizind olusturan ta-
rihsel ve kaltdrel dnyargilarin yeniden dirilmesi-

ne sebep olmus, ABD ve Avrupa Ulkelerinde ya-
sayan Mdaslimanlarin, toplumdan dislanmalarini
ve ayrimciliga maruz kalmalarini da beraberinde
getirmistir. Tarihi kdkenleri Enddlts’an fethedil-
mesine kadar uzanmasina ragmen son vyillarda
popdularite kazanmis durumdadir.

Bati diinyasinda gérilen islamofobi; tarihi, sos-
val, siyasal, kiltUrel ve dini koklerden beslen-
mektedir. Bat’nin islam’a karsi olan &ényargi,
dislama ve dismanliginin, tarihi bir arka plani
mevcuttur. islamofobi kavrami Hacli seferleri ile
baslayan tarihsel bir sdreklilik baglaminda bu-
gin de devam etmektedir. Hristiyanlar ve MUsla-
manlar arasinda askeri, siyasi, ekonomik, dini ve
sosyo-kultirel cekismeler tarihten gelen parano-
yalara neden olmakta ve yeni korkularin ortaya
ctkmasina kapi aralamaktadir. Hristiyanlik-islam
karsilasmasiyla Batililarda olusan olumsuz islam
ve MUsliman imaji bu korkularin ortaya cikma-
sinda oldukca etkilidir. Tarihsel olarak islam’in/
MuslUmanlar’'in  Batrnin dissallastirma hedefi
olarak kullaniimasi, Batrnin kdkla kdltdrel kor-
kularina dair cok sey sdylemektedir. islamofobi,
aslinda Hiristivan diinyanin simdilerde islam’a/
Muslimanlar’a yansitilan genel siddet tavrina
dair arka planini sunmaktadir.

islam Peygamberi Hz. Muhammed’in(sav) yedin-
ci ylzyilda Arabistan’da peygamber olmasindan
itibaren islamiyet ve Araplar, Hristiyanlik alemi-
nin hem komsusu, hem rakibi hem de didsmani
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olmustur. Ozelikle de Ortacag déneminde, Hris-
tivanlik ve islamiyet birbirlerini rakip olarak gér-
mauslerdir. 632°de Hz. Muhammed’in(sav) 6li-
mindn ardindan ise islamiyet, ilk basta askeri,
daha sonra ise kultirel Gstlinligu ile cok genis
bir alana yayilmistir. iran, Suriye ve Misir, Kuzey
Afrika isldam ordulari tarafindan fethedilmistir.
Yedinci yazyilin baslarinda, Araplar’in dolayisiyla
da islamiyet’in Katolik Hiristivan Batrnin ‘étekisi’
oldugu bir diger alan da askeri unsurdur. Arap
ordularinin Suriye, Filistin, Misir ve Kuzey Afrika
gibi Hristiyan topraklarini ele gecirmeleri, Hristi-
yan Katolik Bati icin Araplari askeri ve dini olmak
Gzere iki yonlU bir tehdit durumuna getirmistir.

Tdm dinyanin glindeminde olan bir olgunun ta-
nimlanmasi ve hangi sebeplerle ortaya ¢iktiginin
belirlenmesi, blayldk 6énem arz etmektedir. Yeni
bir olguyla veya sorunla karsilasildiginda onun
anlasiimasi ve asiimasi i¢in éncelikle tanimlama
yoluna gidilmektedir. Bu konuyu tanimlamadaki
temel sorun ise, islamofobi’nin kavramsal bir be-
lirsizlik icermesinin yani sira, ylzyillar édncesine
uzanan koéklli bir gecmisi olmasi nedeniyle ¢cok
cesitli sebeplerden beslenmesinden kaynaklan-
maktadir. Terim olarak islamofobinin kullaniima-
si, Amerikan toplumunda iran islam Devrimi ve
Tahran rehine krizleri dolayisiyla Miaslimanla-
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ra karsi tepkilerin arttigr 1980’li yillardan sonra
medya ve kamuoyunda gérinir olmustur. Ame-
rika’da gelisen islamofobi bu baglamda Avru-
pa’dan farklidir; Mislimanlar ve islam icin olus-
turulan 6nyargilar bazi tarihi olaylar tarafindan
sekillendirilmistir; 1917 Balfour Deklarasyonu ve
1948 yilinda israil'in kurulusunun desteklenmesi,
1953 Musaddik’in devrilmesi ve Sah’in ydnetime
getirilmesi, 1970 OPEC petrol krizi, 1979 Tahran
rehineler krizi ve son olarak Irak’taki iki savas, en
belirgin &rneklerdendir. Ancak her ne kadar is-
lamofobi terimi nispeten daha yakin bir zaman-
da kullanilir olmussa da Musliimanlara ve islam’a
karsi duyulan korku, slphe ve nefretin kokenleri,
sémirgecilik faaliyetleri sebebiyle Bati ile islam’in
karsl karsiya geldigi yillara kadar uzanur. islam, ta-
rihten giniimize bati modernitesinin perspektifin-
den ‘Oteki’ olarak sembollestiriimistir. islamofobi
ilk defa Kasim 1997°de Birlesik Krallik’ta hazirlanan
Runneymede Raporunda (islamofobi: Hepimiz icin
Bir Meydan Okuma, Islamophobia: A Challenge
for Us All), “Mislimanlara olumsuz ve asagilayici
kaliplasmis yargilar ve inanclar atfeden bir dizi ka-
pall gérusiin daha da kotulestirdigi islam ve Mislu-
manlara karsi korku ve nefret” olarak tanimlamistir.
Dislama, ayrimcilik ve yalan yanlis 6nyargilar/ka-
liplasmis yargilar dogurmaktadir. iktisadi, sosyal ve
kamusal hayattan dislama, acik bir sekilde nefret



suclarl ve daha Ustd kapall haliyle asagilama sek-
linde gerceklesen ayrimciliktir. islam dininin Bati ile
hicbir ortak degderinin olmadigi, yani Batr'yi temsil
eden Yahudilik ve Hristiyanlik’tan daha asadi ol-
dugu ve Yahudilik ve Hristiyanlik’tan farkli olarak,
inan¢ ve maneviyat kaynagi olmaktan ziyade vahsi
bir siyasi ideoloji oldugu seklindeki algidir. Su anki
sekilleri g6z 6nidnde bulunduruldugunda hedef-
leri bir grup insan oldugu ve inanclari, kaltdrleri
ve etnik kdkenleri sebebiyle onlara karsi nefreti
korukledigiicin islamofobi bir tir irkciliga dénis-
mustdr. Maslimanlara karsi nefret ve ayrimcili-
gin artmasiyla birlikte irkcilik sadece irkin degil,
ayrica etnik kdken, dil, kltlr ve dinin bir bileske-
si haline gelmistir. Bu anlamda islamofobi, irksal
bakimdan kdér dedildir. Biyolojik asadiliga dayal
eski irkcilik; etnik, kalttrel ve dini irkcilik seklinde
gln ylzine cikmistir. islam drneginde militan,
barbar, baskici, medeni olmayan, zorba, sehvet
duskini ve vahsi gibi terimler, MUslimanlarin
dini inanclarini ve kiltdrel uygulamalarini tasvir
etmek icin kullaniimaktadir.

Biyolojik asagihga dayal eski irk-
cilik; etnik, kiiltiirel ve dini irk¢ihik
seklinde giin yiiziine ctkmustir. Islam
orneginde militan, barbar, baskici,
medeni olmayan, zorba, sehvet diis-
kiinii ve vahsi gibi terimler, Miislii-
manlarin dini inanclarim ve Kkiiltii-
rel uygulamalarim tasvir etmek icin
“Irksal

asag1 olma” ifadesinin yerine ‘“dini

kullanilmaktadir. acidan

acidan asagi olma” ifadesi gecmistir.

“Irksal acidan asagi olma” ifadesinin yerine “dini
acidan asagdl olma” ifadesi gecmistir. Bu anlam-
da islamofobiyi Araplara, Asyalilara ve siyahlara
karsi duyulan etnik ve irkci nefretten ayirt etmek
imkansizdir.

Kuran’in cihad anlayisinin inanmayanlar icin teh-
dit olusturdugu dasdncesi, Kuran’in parcaci bir
yaklasimla yorumlanmasi ve bdylece cihad ayet-
leriyle ilgili algilama yanlisligina disdlmesi, Mis-
[tman kimligine sahip bazi kisi ya da gruplarin
cehalet, kullanilmislik veya siyasal amaclarla ger-
ceklestirdikleri eylemlerine cihad ayetlerini delil
gostermeleri basta olmak Uzere Misliman olma-
yan toplumlarin, islam ve Muslimanlar hakkin-
da yeterince bilgi sahibi olmamalari, MUsliman
kimlikli olup da Muslimanlikla ilgisi bulunmayan
bazi kisilerin bulunduklari Glkelerde tére cinayeti,
aile ici siddet, gasp ve soygun gibi eylemlere ka-
rismalari ve bdylece olumsuz bir imaj sergileme-
leri, diinyanin degisik bdlgelerinde emperyalist
emelleri olanlarin, giindn birinde bu emellerinin
Muslimanlar tarafindan engellenecegini distn-
meleri ve bundan korkmalari, din adina islendigi
sdylenen ancak dinin 6zayle bagdasmayan sid-
det icerikli anlayis ve davranislarin islam’a mal
edilmesi, yabanci Ulkelerde yasayan Musliman
gruplarin kendi aralarinda catismaci bir goéri-
nim sergilemeleri, Avrupa’da yuikselen irk¢i ra-
dikalizm yanlilarinin kendilerine en blyUk tehdit
olarak islam’1 ve MUslimanlari gdstermeleri gibi
sebeplerle karsilasiimaktadir. NGfusu hizla artan
Misliman yabancilarin yasadiklar Glkelerde ka-
lict vatandashk hakki elde etmeye baslamalari,
Avrupa ndfusunun yaslanmasi ve azalmasi sonu-
cunda gelecekte Avrupalilarin nifusu hizla artan
Muslimanlar karsisinda azinlik durumuna disme
kayaisi, son yillarda ABD’de ve bazi Bati Glkele-
rinde yasanan issizlik sonucunda olusan gelecek
kaygisi, yabanci Ulkelerde yasayan Musliman-
larin ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda glc¢
kazanmalari ve islam’a ve Muislimanlara karsl
bilincli propaganda ve karalama faaliyetleri de
islamofinin nedenleri arasinda gdsterilmektedir.

islamofobi kelime anlami olarak “islam korku-
su (fobisi)” demektir. Terim olarak islam’dan ve
MuUslimanlardan korkma, cekinme icgtddsini
ifade etmekte, Islam’a ve Muslimanlara karsi
“Onyargl ve ayrimcilik” anlamina gelmektedir.
islamofobi terimi, diger ayrimcilik tirlerini geri
planda birakarak, dini ayrimciligi vurguladigin-
dan dolayr irk ve sinif ayrimciliklari gibi farkli
sekillerde yapilan ayrimciliklar géz énlne alindi-
ginda; yabanci dismanhdinin ve otekilestirme-
nin, irkcilik ve nefret sdylemine-sucuna varacak
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dizeylerde Bati toplumlarinda Muislimanlara
yonelmis hali olarak karsimiza cikmaktadir. is-
lamofobi Mulslimanlara ve islam’a karsi asilsiz
bir korkunun, givensizligin ve nefretin motive
ettigi irkcihk ve yabanci dismanhdinin cagdas
bir formudur. islamofobi ayni zamanda hosgd-
rasdzlikten, ayrimciliktan, esitsiz muameleden,
Onyargidan, dismanliktan ve olumsuz halk soy-
lemlerinden ortaya ¢cikmaktadir. Klasik irkcilik ve
yabanci dismanligindan farkl olarak, islamofobi
bir din ve onun takipcilerini damgalama Uzerine
olusturulmustur ve bu kavram insan haklarina ve
Muslimanlarin onuruna karsidir. Mislimanlara
biyolojik bir irkcilik degil kilttrel irkciliga dayali
bir ayrimcilik yapildigr gérilmektedir.

Bizatihi islam’la ve onun mintesipleri olan Mis-
[Gmanlarla alakasi olmayan bu saldirilar sonucun-
da Avrupa’da Mislimanlara ve islam dinine Kkarsi
gelisen dismanlk ve dislanma duygusu artmistir.
Muslimanlar, Batrnin yeni “tekileri” olarak, “icer-
deki tehdit ve disman” seklinde algilanir olmus ve
cok buyuk sikintilarla karsi karsiya kalmislardir. Ba-
tr'da, Mdsliiman imaji bu saldirilardan olumsuz ola-
rak etkilenmis, islam’a karsi korkular ve paranoya-
lar artmaya baslamis, Mislimanlara karsi tutumlar
giderek sertlesmeye devam etmistir. Avrupa’da her
gecen gin ylkselis trendine gecen asiri sag ve bu
baglamda Almanya’da PEGIDA, Fransa’da Le Pen
ornedi; nasyonal sosyalist zihniyetin ivme kazanma-
sI buna 6rnektir. Bir yandan var olan Misliman ni-
fusun, diger yandan muhtedilerin (baska bir dinden
islamiyet’e gecen kimseler) artmasiyla, Avrupalila-
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rin islamofobi algilarinin yikselise gecmesi arasinda
dogru oranti bulunmaktadir.Avrupa boélgesinin icin-
de bulundugu derin ekonomik krizin bir sonucu ola-
rak AB’nin tim Glkelerine yayilan Neo-Nazi dalgasi
Avrupa’yl radikalize etmistir.Avrupa’da bircok geng
asirn sagci partilerin fikirlerinden etkilenmektedir.
Mevcut ekonomik problemler sonucunda bircok
genc is bulamadiginda ve diizenli bir egitime erisme
imkanindan yoksun kaldiginda islamofobik séylem
yUkselmektedir. Son on yil icerisinde de Fransa‘da
Musliman azinlikla ilgili yasanan toplumsal olaylar
ve burka yasagl, Danimarka‘da yayinlanan asiri sag-
¢l gUnlik gazete Jyllands Posten’da Hz. Muhamme-
d(sav) ile alay eden karikaturler, isvicre’deki minare
yasadl ve Anders Behring Breivik’in Oslo’da gercek-
lestirdigi katliam, Charlie Hebdo olay! ve daha pek
¢ok vaka bu duruma 6rnek olarak gdsterilebilir.

Avrupa kitasi genelinde var olan bu genis MislU-
man nifus ve bu nifusun kitanin en buyuk ikin-
ci dini grubunu olusturmasi, kimi Avrupa halk-
lari arasinda kendi kimliklerinin ve kultdrlerinin
yok olup gidecedi korkusunu ve bu baglamda
da kaltarel kimliklerinin savunulmasi dirtlsi-
nU beraberinde getirmektedir. Bu durum ise
‘icerideki disman’ korkusunu fitillemekte, o da
milliyetcilige, hatta irkcihda doéndsebilmektedir.
MuUsliman Avrupalilar bugln evdeki yabancilar
olarak radikal islamofobik sdylemleriyle kimlik
insasinda nefret objesi haline getirilerek konum-
landirilirken toplumsal diizlemde de islam kor-
kusuyla hareket eden aktérlerin varhidi dikkat
ceker. Batdn bunlar temelde Avrupali kimliginin



bileseni olarak Muasliman Avrupali bulunmall
mi bulunmamali mi1 sorusunun izdtstmleridir.
Dislanan bireysel kimlikler topluluk¢u kimlik ta-
nimina yénlendirilmekte ve bu baglamda Mis-
[tmanlik bir etnisite gibi konumlandiriimaktadir.
Avrupa’da 1980’lere kadar yapilan etnik irk¢i ya
da alt sosyal gruplara karsi uygulanan fiziksel
ve de en 6nemlisi sembolik siddet, 1990’lardan
itibaren dinsel bir grup olan Misliimanlara ya-
plimaya baslanmistir. Hem siddetin gérintrligu
artmis, hem de Muslimanlarin, Masliman olarak
goérunrlaga artmistir. Irker sdylemler, her yerde
karsida bir monolitik grup gérirler ve ona ydne-
lirler ; diin Yahudilere ydnelen irk¢i nefret bugiin
Avrupa’da Muslimanlara yonelmistir ve daha
once, Arap, TUrk, isci ya da fakir olarak kategori-
ze edilenler, artik “MUsliman” olarak kategorize
edilmektedir.

Bu baglamda islam karsiti kitlesel hareketlerde
son yillarda ciddi blyime meydana gelmistir.
Sokak gdsterileri, cami cemaatlerine yénelik sal-
dirilar ve namaz vakitlerinde dahi cami yakma
girisimleri artmistir. isvec gibi liberal Ulkelerde
bile bu eylemlerin goérilmesi durumun ciddi-
yetini gdstermektedir. DAES terdr 6rgitinin
sdylem ve eylemleri Avrupa’da Mislimanlara
yonelik irk¢i terdr saldirilarini genisletmis; bu
saldirilarin gerekcesi haline gelmistir. Halkin si-
yasi tercihlerinde asiri saga dogru egilim sir-
mektedir. 2014 yilindaki Avrupa Parlamentosu
secimlerinde asiri sagci ve islam Karsiti partile-
rin oy oranlarinda blyuk artis olmustur. Orne-
Jin Aralik ayinda, Almanya Dresden’de, PEGIDA
adiyla bilinen ve kendilerini “Batrnin islamlas-
masina Karsi Vatansever Avrupalilar” olarak
tanimlayan hareketin organize ettigi gosteride
toplanan 17 bin 500 kisi ‘Batr’nin islamlasmasr’
olarak niteledikleri durumu protesto etmislerdir.
Yine benzer ydnde gosteriler farklh sehirlerde
yapilmis ve yapilmaya devam edilmektedir. Bu
thr gosteriler, demokratik haklarin irkcilik motifli
saiklerle nasil kullanilabilecegini gdstermesi aci-
sindan carpicl birer érnek teskil etmektedir.

Almanya’daki Neo-Nazilerin camilere ydénelik
sistematik saldirilari da sirmektedir. Ornegin
Dormagen kentinde Diyanet isleri Tirk islam
Birligi'ne bagli Sdleymaniye Camisi irkci saldiri-
ya maruz kalmistir. Caminin duvarlarina “Yasasin

Hitler, yasasin NSU”, “Almanya’da islam batsin”
ve “Toplama kampina gdnderileceksiniz” gibi irk-
¢l ifadeler yazilmis, Nazilerin semboll ¢ok sayida
gamali hac cizilmistir. Bu saldirilara ragmen bas-
ta Fransa, ingiltere, Hollanda, isvec¢, Avusturya
ve Almanya olmak Uzere son aylarda bircok AB
yesi Ulke, DAES tehdidi bahanesiyle islam karsiti
yasalar cikararak Mislimanlarin en temel hakla-
rini sinirlamaktadir. islam karsithdi ile beslenen
Alman irkcilari, istihbarat teskilatlart Gzerinden
orgutlenmektedir. Ylzlerce evin yakilmasi, insan-
larin éldurtlmesi gibi, irk¢r eli deden hicbir cina-
yet ve sucun aydinlatilamamis olmasi da derin
devlet stphesini gliclendirmektedir.

PEGIDA'nin kurulmasindan bir siire sonra ger-
ceklesen Charlie Hebdo olayinin yasandigi gin
ve Onceki glinde Irak’ta tam 83 kisi, Yemen’de 38
kisi, Suriye’de 23 kisi, Afganistan’da 18 kisi 6ldi-
ralmus, Nijerya’da Boko Haram &6rgatia de bir ka-
sabay! basarak 2000 kisiyi katletmistir. Diyanet
isleri Baskani Mehmet Gérmez de daha ilk gln-
den saldiryi yapanlari kesin bir dille telin etme-
sine karsin, islam cografyasinda éldirilen 12 mil-
yon Musliman’a ses cikarmayanlarin 12 Kisi icin
duzenledikleri gdsterileri ibretle izledigini belirt-
mesi kendisine yonelik bir lin¢ girisimine yol ac-
mistir. “Hangi islam”, “Gercek islam” tartismalari
yapllirken sadece gdsteri yapan ve siddete bas-
vurmayan 4000 kisiyi bir ginde katleden Sisi Mi-
sir'da darbe yaparken, EI-Ezher ekibiyle “islam’da
Reform Yapilsin” demecleri vermeye baslamistir.
Turkiye’deki islamofobikler, Gérmez’den belki
de bdyle bir hareket beklerken Papa karikatlr
olaylarinin distince 6zglrligld kapsaminda de-
gerlendirilemeyecegdini ve ifade 6zglrldgindn
de bir siniri oldugunu belirtmistir. Nasil ki Bre-
veik’in gerceklestirdigi katliamdan Hiristiyanlar
mesul degdil ve Breveik Hiristiyan bir terorist de-
gil ise bu katliamdan da Muslimanlar sorumlu
degildir. Ozellikle Turkiye kdkenli gdcmenler icin
degil islam dismanhgi Gzerinden gelistirilen irk-
cihda karsi verilen micadelenin saflarinda yer
almak, gerek PEGIDA gerekse mevcut islamofo-
bi ile ortak micadeleyi buyuttp her tirlG irkgi-
g1 puskirtmek, birlikte yasam konusunda atilan
adimlari gelistirmek 2016’nin en énemli hedefleri
arasinda yer almalidir. Buna firsat vermeme adi-
na, Avrupa’da PEGIDA gibi irkci hareketlerin ve
Charlie Hebdo katliaminin yiikseltecegi islamo-
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fobi ’ye ragmen, her ne kadar insanlik onuruna
yakismayan sartlarda hayatlarini devam ettirme-
ye calissalar da, Avrupali MUslimanlarin bu tar
oyunlara alet olmadan aleyhlerine olabilecek tu-
zaklara dismemeleri gerekir.

PEGIDA, gdcmen karsiti sdylemiyle kendi irk¢i ve
islamofobik sdylemini gizlemeye calismaktadir
Bilinmektedir ki islamofobi; din, milliyetcilik ve
farklilik gibi tartismalar icin anahtar terim oldu-
gu gibi kiresellesme, insan haklari ve goc ile ilgili
tartismalarda da anahtar terim olmaya baslamis-
tir. Avrupa’daki islamofobi’nin tarihi Avrupa’ya
gd¢ tarihinden badimsiz degildir. ikinci dinya
savasindan 1980’e kadar Avrupa’ya gd¢ gecici bir
olgu olarak goérulditgd icin Mdslimanlara karsi
ciddi bir dismanlik ve nefret s6z konusu degil-
dir. Fakat Batrnin sémdirgelerinden gelenler ve
konuk iscilerin ve gdécmenlerin mukim olmasiyla
birlikte; Bati diinyasinda islamofobi, gd¢cmenleri,
siginmacilari ve multecileri dislama ve oOtekiles-
tirme araci olarak kullanilmaya baslamistir. Mis-
[Gman Ulkelerden Avrupa’ya gécler ile Avrupa’da
islam ve Musliman varliginin artmasi; Bati top-
lumu ile sosyal, siyasi ve kiltirel, politik yahut
dini gerilim alanlarina neden olmustur. Avrupa’da
MUslimanlarin  neredeyse tamaminin gdé¢men
olmasi ve sosyo-ekonomik statllerinin disik
olmasi nedeniyle islamafobi ayni zamanda gd¢-
men karsiti sdéylemin bir parcasini olusturmakta,
MuUslimanlarin entegrasyonlarindaki basarisizlik
da bu sdylemin insasinda genis yer tutmaktadir.
Avrupa’da yabanci ddsmanli§i ya da gdcmen
karsithigi zaman icerisinde farkli din etnik ve dini
gruplara yonelmis olsa da artik timUyle Misli-
man nifusa ydnelmistir.Avrupa’da, Mislimanlara
yonelik olumsuz tutumlar ve ayrimcilik, giin gec-
tikce yikselmektedir. Malesef glinimuzde 6teki-
lestirmeden en cok etkilenenler islam ve Musli-
manlardir.

islamofobi gerceklikte karsiligi olmayan, fab-
rikasyon bir korkudur. Bu korkunun temel ne-
denleri, islam’in dogru bilinmemesinin yani sira
anlami carpitilarak dolasima sokulan cihat, seriat
gibi kavramlarla tahrif edilmesi, 6n yargi ve 6te-
kilestirmeler, medya kanallari ile insanlarda islam
aleyhine yapilan propaganda, siyaset ve yayinlar-
dir. Yazil ve gérsel medyada ve giindelik siyasetin
dilinde stirekli olarak islam’i terér ve siddet olayla-
riyla iliskilendiren séylemlerin dolasima sokulmasi
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islam ve MUslimanlara fobik bir korku olusmasina
neden olmaktadir. islamofobi’nin, medya ve siya-
silerin politikalari ile tehlikeli boyutlara ulasma-
masl icin, medyanin islamofobi'yi kérikleyecek
yayinlardan, Mislimanlar aleyhine olumsuz de-
gerlendirmeler yapmaktan kacinmasi ve ¢d6zim
yollarinin glindeme tasinmasi, problemin ¢6zil-
mesine ugrasmas! gerekmektedir. Ayni zamanda
toplumun 6nde gelen siyasetcileri, aydinlari ve
din adamlari; islam ve Misliman karsithigini ifade
eden sdylem ve davranislardan uzak durmalidir.

Avrupa’da Miisliimanlarin nere-
deyse tamaminin gocmen olmasi ve
sosyo-ekonomik statiilerinin diisiik
olmasi nedeniyle Islamafobi aym
zamanda gocmen karsiti soylemin
bir parcasim olusturmakta, Miislii-
manlarin entegrasyonlarindaki ba-
sarisizlik da bu soylemin insasinda

genis yer tutmaktadir.

islamofobi, Muslimanlarin din hirriyetini, sivil 6z-
gUrldklerini ve insan haklarini ihlal eden ve siklikla
da ayrimcilida, ényargilara ve nefret suclarina yol
acan ya da bunlarin olusmasini tahrik eden s6z ve
eylemlerdir. MUslimanlara yénelen bu irkci bakis
acisl ve yabanciyl kabul etmeme, kusku duyma,
bir tlrl0 esit saymama hep vardir. Bu irkcilik acik-
ca sdylenemedidi ya da yapilamadidi icin kiresel
diisman olarak ve kéti olarak algilatiimis islamo-
fobi; gizli islam dismanhiginin adidir. Béylece ken-
di irk¢i séylem ve davranislarini uygulamalarina
mesruiyet saglamaya calisiyorlar. islamofobi ile
karsilasmayan insan cok azdir.

Ama cogu bunlari dile getirmez hatta bir kismi
ayirimcilik/islamofobi oldugunun farkinda bile
degildir. Bilenler polise/adli makamlara basvur-
maz. Bir sey ¢cikmaz, diizelmez diye disinir 6gre-
nilmis caresizlik. islamofobi bir nefret sdylemidir
ve bitln nefret sdylemleri yanhstir. Bugiin Avru-
pa’da Muslimanin yahut STK’larin islamofobiyle
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savasirken vyaptiklari Gzere “islam aslinda baris
ve adaleti emreder” diyerek islam’dan irrasyonel
bir sekilde nefret eden birinin fikrini degistiriime-
si mumkin degildir. Cunki islamofobikler zaten
islam’dan su veya bu niteligini begenmedigi icin
nefret etmemektedir, icindeki nefretin odadina
islam’i yerlestirmistir, islam’dan ve Mislimanlar-
dan ontolojik olarak nefret etmektedirler.

Muslimanlar en nihayetinde Avrupa cografyasin-
da yeniden alevlenmis bir anti-Semitizmin Yahu-
di magdurlari konumuna diismemek icin islamo-
fobiyle birlikte butlin nefret suclariyla micadele
etmelilerdir. Nefret sdylemleri birbirini beslemek-
tedir ve topyekdn savasiimasi gerekmektedir.
Nefret sdylemlerine sifir hosgdri uygulamamiz
sarttir. Sadece islamofobiye, sadece irkciliga, sa-
dece Yahudi dismanligina karsi savasmak ¢6zim
degqildir. Tarihsel slrec icerisinde baktigimizda
nefret edilenlerin degistigini fakat nefret séyle-
minin degismedigini gbrtrtz.. Ama nefret sbyle-
minin hastalikli, yanlis, nefret edilesi bir sey oldu-
Junda hem fikir olundugunda islamofobi ortadan
kalkacaktir.

Muslimanlar’in yapmasi gereken en 6énemli sey,
genel olarak nefret sdylemlerine karsi érgitlen-
mektir. ilk olarak kendi icimizdeki nefret sdylem-
leriyle yizlesmemiz elzemdir. Hem islam irkciligi
yasak ettidi icin, hem de insanlk bunu gerektir-
digi icin butlin nefret sdylemlerini Muslimanlar
artik kesin surette reddetmelidir. CinkU bir gruba
karsi olusturulan nefret séyleminin baska grupla-
ra karsi nefret sdylemlerini kacinilmaz olarak bes-

leyecegi tartisiimaz. O nedenle de hepsine birden
karsi ¢cikilmasi elzemdir.

islamofobinin Batrda bir kaltirel irkcilik tird ve
nefret sucu olduguna degindikten sonra son yil-
larda islam dismanligini mesrulastirmak icin or-
taya cikan DAES’e deginerek yazimizi bitirecegiz.
DAES’le Soduk savas sonlandiktan sonra 11 Eyll
saldinlarinin énemli bir dénim noktasi oldugu ve
islam’i terorle birlikte anma israrinin éne ciktigi,
islam’in dogasindan kaynaklanan bir siddet ¢zel-
ligi tasidigina dair bir distncenin dinya toplum-
larina yerlestirilmeye calisildigr goérilmektedir.
Irak’ta dogdan terdr 6rgiti DAES glinimizde Irak
ve Suriye topraklari Gzerinde stratejik bir teror
Gsst durumuna gelmistir. DAES gerek isgal et-
tigi topraklardaki konumu ve saldirilariyla gerek
ideolojik yapisi ve terér ydntemleriyle islamofobi
malzemesi Ureten bir fabrika gibi calismaktadir.
DAES, Batrnin gecmisten glinimize Dodu ile
ilgili dustincelerini, islamofobisini ve teorilerini
hakli ¢cikarmaya calisan bir 6rgit gérinimuinde-
dir. Fransa’daki Charlie Hebdo saldirisi da, Paris
saldirilari da bu slrecin bir parcasidir. Avrupa’nin
11 EylUl'G seklinde lanse edilen Paris’teki Charlie
Hebdo isimli mizah dergisine yapilan ve blyuk
sarsintiya yol acan saldirida, stipheli Serif ve Said
Kouachi kardesler Fransiz vatandas! olarak Irak
ve Suriye’de savasmak Uzere eleman devsirmeye
calisan kisilerdi.

Avrupa ve islam bugin iki dnemli sorunla kar-

si karsiyadir. Bunlar; DAES ve islamofobi’dir. Bu
iki sorun birbirini beslemekte, tetiklemekte ve
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buyik yikici sonuclara neden olmaktadir. isla-
mofobi, dzellikle Bati toplumlarindaki islam’in
tehdit olarak algilanmasi ve yapilandiriimasi i¢in
kullanilan bir kavramdir. Batrdan cikarak gun
gectikce bUtin dinyada yayilmaya baslayan
islamofobi, klresel bir bicime birinmektedir.
islamofobi yorum farkliliklarini gézetmeksizin
bitin Muslimanlara karsi duyulan mantiksiz
onyargi ve korkudur.

Yeni elemanlar kazanmak, Avrupa
ve Islam diinyasindaki genc Miis-
limanlar1 radikallestirmek icin
Suriye’deki savasi bir arac¢ olarak
kullanan DAES’in carpik ideolo-
jisi, Islam’in temel ilkelerine ve
diinyadaki 1,7 milyar Miisliiman’in
pratikleriyle taban tabana zit olup,
sorun bizatihi Islamin karakteri ve
temel ilkelerinden kaynaklanma-

maktadir.

Aralarindaki cok katmanl farkliliklara ragmen
politika ve medya alanlarinda ayni 6zellikleri
paylasan ve ayni stratejiyle yaklasilabilecek bir
topluluk gibi tanimlanan Avrupa’daki MUslU-
manlar; neredeyse homojen olarak disinllen
ve Batl degerlerine dismanlik besleyen grup
olarak gorilmektedir. “MUsliman” kelimesi “po-
tansiyel terorist” ve “radikal” kelimeleriyle es
deger olarak goérilmeye baslanmistir. Bir avug
fanatik Hristiyan’in ve Yahudi'nin patolojik islam
karsithgi, butin Hiristiyanlara ve Yahudilere asla
tesmil edilemeyecegi gibi bir avuc fanatik Mis-
[Gman’in siddet yanlisi sdylem ve eylemleri de
bitin islam dinyasina tesmil edilemez. Burada
vurgulanmasi gereken DAES ve dlinya ntfusunun
ceyregine denk gelen Musliman nifusu arasin-
daki mesafedir ve aslinda DAES magdurlarinin

Kamu’da Sosyal Politika

blyUtk cogunlugunun Mislimanlar oldugu ger-
cegidir. 1,7 milyar kisilik Misliman toplulugunun
blyUk cogunlugu DAES ve onun vahsi eylemleri-
ne karsi durmaktadir ve durmaya da devam ede-
cektir.

Suriye ic savasina katilan binlerce yabanci savas-
cinin ortaya ¢ikmasi da Avrupa icin yeni bir ulusal
glvenlik meselesi olmustur. Avrupa ve ABD’nin
korkusu ingiliz, Fransiz, AlIman ve Belcika vatan-
dasi olan bazi marjinal DAES veya el-Kaide sem-
patizanlarinin Suriye’deki alisiimadik él¢ctide radi-
kal faaliyetlerinden cok, bu érgutlerin aktif Gyesi/
askeri olan yabanci savascilarin Avrupa’ya dénme
ihtimalidir. Bu savascilarin Suriye ve Irak savas
tecrbelerini Avrupa’daki anavatanlarina tasima-
s1 “Avrupa’nin kendine dénen silahi tartismalarini
“ alevlendirmistir. Ornegdin, ABD Baskani Obama
yabanci savascilari su sdylemle elestirmistir “Or-
tadogu’da ve baska yerlerde bu teroristler catis-
malari azdiriyorlar, bu boélgedeki insanlara tehdit
olusturuyorlar ve pek cok yerde goérdigimuiz
Uzere kendi vatanlarina dénip orada da 6limcdl
saldirilarda bulunabiliyorlar.” Yeni elemanlar kazan-
mak, Avrupa ve islam dinyasindaki genc Musli-
manlari radikallestirmek i¢in Suriye’deki savasi
bir arac¢ olarak kullanan DAES’in carpik ideolojisi,
islam’in temel ilkelerine ve diinyadaki 1,7 milyar
Musliman’in pratikleriyle taban tabana zit olup,
sorun bizatihi islamin karakteri ve temel ilkelerin-
den kaynaklanmamaktadir.

Amaci, fert ve toplumu bozup dejenere etmek
dedil, aksine fert ve toplumu maddi ve manevi
acidan fitratina uygun dizeye ulastirip yliceltmek
olan islam’in bu tur yikic hareketlerle iliskisi olma-
did1 bir yana, her tarld anarsi, fitne, fesat, bozgun-
culuk, eziyet, iskence ve zulmi kisacasi teror ve
tedhisi kesin bir bicimde Muslimanlarin ginde-
minden cikarmaktir. islam yerylzinde 1,7 milyar
insanin inandigi bir dindir. Her ilahi din gibi islam,
kendi mdminlerine glizel ahlaki ve iyi insan olma-
yI emreder. Sorun islam’in teolojisinde degildir.
Sorunun k&keninin Mdisliman toplumlarin yasa-
digi Ulkelerdeki sosyo-ekonomik krizler ve siyasi
istikrarsizliklarda aranmasi gerekmektedir. Kelime
kdkeni olarak baris anlamina gelen islam’in ilke ve
degerlerinde terdr olarak nitelendirilen eylemleri
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mesru gdsterecek hicbir referans olmadigi gibi, bu
fiillere islam kaynaklarinda ve gecmis uygulama-
larda ginimadz hukukundan ¢ok daha sert yapti-
rimlar dngdrulmektedir.

islam’in ortaya koydugu ilke ve esaslar incelendi-
ginde; gerek savas sirasinda gerek savas disinda
fert, 6rgit ve devletlerin sivillere yénelik saldiri-
larinin, hicbir sekilde mesru sayllamayacagini én-
g6rdigl acik¢a anlasilacak, ismi ne olursa olsun
terdr, siddet, bunalim ve anarsiyle uzaktan yakin-
dan iliskisi olmadidi acikca gorulecektir.

Kuran’daki “Kim bir mdmini kasten o&lddrirse
cezasl, icinde ebediyen kalacadi cehennemdir.
Allah ona gazap etmis, onu lanetlemis ve onun
icin blyUk bir azap hazirlamistir” ve “Kim, bir
cana veya yerylzinde bozgunculuk cikarmaya
karsilik olmaksizin (haksiz yere) bir cana kiyarsa
butln insanlari 6ldtrmis gibi olur.

Kiiresel diizeyde artan radikalles-
me tehdidinin oniine gecilebilmesi
ve sorunun temellerine inerek ka-
lic1 sonuclar alinmasi, terorle mii-
cadele ve radikallesmeyi 6nlemede
uygulanan giivenlik politikalarina,
sosyal politikalarin dahil edilmesi
ile miimkiin olabilir. Sadece giiven-
lik eksenli bir zeminde terorle mii-
cade etmek terore daha fazla ma-

ruz kalmaya kapi aralayacaktir.

Her kim bir cani kurtarirsa bitin insanlari kur-
tarmis gibi olur” ayetlerinde de géraldigu Gze-
re butln insanligin Rabbi olan ylce Allah(cc),
islam’in kutsal kitabi Kur’an-1 Kerim’'de kasten,
haksiz yere adam d6ldirmeyi haram kilmis, ceza-

sinin sonsuza kadar kalinacak cehennem oldu-
gunu bildirmis, haksiz yere bir kisiyi éldirmeyi
batin insanhdr éldirmek, bir kisiyi kurtarmayi
da bdtln insanlara hayat vermek olarak kabul
etmistir. Kelime kdkeni olarak baris anlamina ge-
len islam’in mukaddes kitabi Kuran-1 Kerim’de;
“By iman edenler! Hep birden barisa girin. Sey-
tanin adimlarina uymayin. Clnki o sizin apacik
dtsmaninizdir.” buyrularak barisin &nemine vur-
gu yapilmaktadrr.

Herhangi bir din ya da milliyete aidiyetinden s6z
edilemeyecek olan terdr eylemleri, kim tarafin-
dan ne amacla, nerede, ne tir bir ydntemle ger-
ceklestirilirse gerceklestirilsin sonucta korku ve
panik yaratmayi arzulamaktadir. Terdr érgUtleri
kendilerini Islami isimlerle ansalar bile insanlara,
barisi, sevgiyi 6gitleyen islam adina terdr eylemi
gerceklestirmek elbette ki islami bir tavir olama-
maktadir. Bir avuc fanatik terdéristin yaptiklarinin
islamla bagdastiriimasi son derece yanlistir.

Terdrln tek bir nedene indirgenemeyecedi acik
olsa da terdr olaylarinda son zamanlarda g6z-
lenen artisin temel sebepleri arasinda, Suriye’de
acimasizca devam eden kanl savas ve Irak’ta-
ki glvenlik zafiyeti vardir. Uluslararasi toplum,
daha genis bir perspektiften terérizmi ve i¢ sa-
vaslari ortaya c¢ikaran nedenleri analiz etmeli ve
bunlari dnlemek icin uygun tedbirleri almahdir.

Ozellikle i¢c savas cikma potansiyeli tasiyan zayif
ve kirilgan devletler, basarisiz devlet olmadan
once glclendirilmelidir. Irak ve Suriye’deki istik-
rarsizlhik ortaminda ortaya c¢ikan ve hizla yayilan
DAES ve Afrika’daki Boko-Haram gibi radikal
yapilanmalarin dogmasinin édnlenmesi ve bu 6r-
gUtlerin dogmasina zemin hazirlayan faktérlerin
analiz edilmesi elzemdir. Kiiresel dizeyde artan
radikallesme tehdidinin 6nline gecilebilmesi ve
sorunun temellerine inerek kalici sonuclar alin-
masl, terdrle micadele ve radikallesmeyi 6nle-
mede uygulanan givenlik politikalarina, sosyal
politikalarin dahil edilmesi ile mimkuin olabilir.
Sadece glvenlik eksenli bir zeminde terérle mi-
cade etmek terdre daha fazla maruz kalmaya
kapi aralayacaktir.

23

Kamu’'da Sosyal Politika



Kaynakc¢a

“Remarks by the President at U.N. Security Coun-
cil Summit on Foreign Terrorist Fighters”, Office of
the Press Secretary, The White House, http./www.
whitehouse.gov/the-press-office/2014/09/24/  re-
marks-president-un-security-council-summit-fo-
reign-terrorist-fighters (24 Eylil 2014) BAILEY W.
Diffie ve George D. Winius, Foundations of the Por-
tuguese Empire (1415-1580).

BALLARD Roger, “Islam and the Construction of
Europe”, Muslims in the Magrin: Political Responses
to the Presence of Islam in Western Europe, Wasif
A.R. Shadid ve P Sjoerd van Koningsveld (Der.), Kok
Pharos Publishing, Kampen, 1996, s. 21 - 22.

CESARI Jocelyn, “European Islam: A Profile”, Is-
lam in Europe and United States, A Comperative
Perspective, Shireen T. Hunter (Der.), Washington,
D.C, Center for Strategic and International Studies,
2002, s. 13.

GODDARD,Hugh A History of Christian - Muslim
Relations, Chicago, New Amsterdam Books,2000,
s. 84.

FOUCHER Michael, “Cultural History of Europe”, The
Culture of European History in the 21st Minneapolis,
University of Minnesota Press, 1977, s. 9.

HOLMES Leslie, ve Philomema Murray “Introducti-
on. Citizenship and Identity in Europe” Citizenship
and Identity in Europe, Leslie Holmes ve Philomema
Murray (Der.), Aldershot, Ashgate Publishing, 1999,
A

HUDSON Nicholas, “ ‘Hottentots’” and the Evolution
of European Racism”, Journal of European Century,
Susanne Kolb ve Petra Résgen (Der.), Almancadan
cev. George Williams ve Neil Musset.

Islamophobia: A Challenge for Us All, Runnymede
Trust, Londra, 1997.

LEWIS Bernard, Cultures in Conflict: Christians, Mus-
lims, and Jews in the Age of Discovery, 1990, s. 4.
MAILLARD Dominique, “The Muslims in France and
the French Model of Integration”, Mediterranean
Quarterly, Cilt 16, Sayi 1, 2005, s. 64.

NIELSEN Jorgen S., Towards a European Islam, Bir

mingham, Macmillan Press, 1999, s. 122.
NORMAN Daniel, Islam and the West: The Making of
an Image, Oxford, Oneworld, 1993, s. 311.

PASSERINI Luisa, “From the Ironies of Identity to
the Identites of Irony”, The Ildea of Europe:From
Antiquity to the European Union, Anthony Pagden
(Der.), Cambridge, Cambridge University Press,
2002, s. 193.

PICHT Robert, “Disturbed Identities: Social and Cul-
tural Mutations in Contemporary Europe,European
Identity and the Search for Legitimacy, Soledad
Garcia (Der), Londra, Pinter Publishers, 1993, s. 82.
RATH Jan Rinnus Pennix, Kees Groenendijk ve Ast-
rid Meyer, Western Europe and Its Islam,Leiden
BRILL, 2001, s. 29.

RILEY Jonathan Smith, The First Crusade and the
Idea of Crusading, Londra, The Athlone Karpat
(Der.), [stanbul. Ufuk Kitaplari, 2003, s.75.

ROY Oliver, Kiresellesen [slam, cev. Haldun Bayri,
Istanbul, Metis Yayiniari, 2003, s. 51.

VAN DE KAA Dirk J., “European Migration at the End
of History”, European Review, Cilt 1, Say1 11993, s. 98.
WEISS Michael & HASSAN Hassan, ISIS Inside The
Army of Terror, Regan Arts. New York, 2015

24

Kamu’da Sosyal Politika



Prof. Dr. Ali Murat YEL

Marmara Universitesi iletisim Fakiltesi Ogretim Uyesi

ISLAMOFOBIYE KARSI
ORNEK BIR ISLAM TOPLUMU

OLUSTURULMALI

Her ne kadar etimolojik anlami “islam korkusu”
olarak tercime edilebilirse de Oxford Dictionary
islamofobi kavramini, “islam veya Mislimanlardan
-0zellikle siyasi bir gli¢c olmasi bakimindan korku
ya da nefret” olarak tarif ederken aslinda kelimenin
kullanicilar a¢isindan ne kadar anlam yuklU oldu-
gunu da vurgulamaktadir. Zira “fobi” klinik psikolo-
jide cogunlukla rasyonel bir temele dayanmayan ve
korku duyulan sey ile kisi arasinda orantisiz -veya
haddinden fazla- bir endise ve korkuyu anlatmak
icin kullanilan bir kavramdir. Burada (zerinde du-
rulmasi gereken nokta, bdyle bir korkunun kisinin
kendisine mahsus bazi psikolojik sebeplere dayan-
digi ve korkulan seyin ¢cogu zaman masum olma-
sidir. Mesela, toplum icinde bulunmaktan duyulan
sosyal fobilerde kalabaligin kendisinin herhangi bir
tetikleyici unsura sahip olmamasi; ytkseklik, kapali
yerler veya ev gibi “gtvenli” sayilan yerlerin disina
cikildiginda duyulan korkularda bu yerlerin “kor-
kunc” olmasi gerekmedigi gibi cogu zaman zarar-
siz olan ériimcek, bdcek, yilan ya da yirtici hayvan-
lardan duyulan “haddinden fazla” korkularda da
yine bu canlilarin kisilerde asiri korku uyandirmasi
kisinin kendi psikolojik durumuyla alakalidir. Klinik
psikoloji bugline kadar yUzden fazla fobi cesidini
tespit etmistir. Bu fobilerin bir kismi da ne yazik ki
diger insanlar veya kultirlere karsi duyulan korku-
lardir. Bunlardan yabancilara karsi duyulan zeno-
fobi, Almanlara karsi duyulan Germenofobi, Fran-
sizlara karsi duyulan Gallofobi veya Ruslara karsi

duyulan korkuyu ifade etmek Uzere Russofobi gibi
korkularda da bu kisilerin insanda korku uyandi-
racak herhangi bir 6zelliklerinin olmamasi aslinda
herkes tarafindan bilinen bir gercektir.

Ama islamofobi kavrami, yukarida zikredilen kli-
nik psikolojik korkularin &tesinde islam dismanli-
g1 ihtiva etmektedir. Diger korkularda hayvanlarin,
yerlerin veya insanlarin temelde masum oldugu
ve korkuyu duyan kisinin kendisinde bir psikolo-
jik rahatsizlik oldugu kabul edilirken islamofobi’de
islam’in ya da Maslimanlarin masum olduklari ve
korku duyulmasi gereken olgular olmadigi gercegi
hep g6z ardi edilmektedir. Zaten zenofobi, Yahu-
dilerden duyulan Judeofobi, genclerden duyulan
efebifobi veya islamofobi gibi korkular icin kullani-
lan fobi takisi klinik bir rahatsizliktan ziyade sosyal
olarak bazi gruplara karsi olusan nefret duygulari-
ni ifade etmektedir. Psikolojiden 6diin¢ alinan ve
gercede dayanmayan ama Kisinin bazi psikolojik
sebeplerle yarattigi abartili bir korku ve tedirginlik
halet-i ruhiyesini yansitmak icin kullanilan bir kav-
ram oldugu da iddia edilmektedir. Bu tlr korkunun
-daha dogrusu nefretin- temelinde de tarihi iliski-
ler slireci ve bazi gruplarin, milletlerin veya mede-
niyetlerin kendilerinden olmayana karsi duyduklari
onyargl ve dislama gibi rahatsizlik oldudu acikca
gordlebilir. Psikolojik rahatsizhdin 6tesindeki bu
tavir ve davranislar ancak “islam karsithg’” ve hat-
ta “Islam dusmanhgr” ile aciklanabilir. Bu sebeple,

'Maréchal, B. (der.) 2002, A Guidebook on Islam and Muslims in the Wide Contemporary Europe, Louvain-la-Neuve: Academia Bruy-

lant.
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gerceklerle alakasl olmayan bilgilere dayanan 6n-
yargl ve kisinin vehminden kaynaklanan fobinin
yok edilmesi imkansiz olmasa bile en azindan uzun
zaman alacak bir degisiklige isaret etmektedir. S6z
konusu bu 6nyargi ve fobinin Gstesinden bize gore
ancak Avrupalilara érnek bir Misliman toplum su-
narak gelinebilir. Dolayisiyla, bundan sonra simdi-
ye kadar kullanilan “Avrupa’da islam” tabiri yerine
“Avrupa ve islam” olgusu kabullenilerek Avrupa’da
islam’in nasil pratige dénustirilebilecegi Gizerinde
tartisiimaya baslanmahdir.

Batrnin islam’a karsi olan bu ényargi, dislama ve
dismanhgini bu iki medeniyetin ilk karsilasmalari-
na kadar geri gétlrebiliriz. Avrupa’nin islam’la ta-
nismasi oldukca eskiye, Tarik b. Ziyad’in ordularinin
711 senesinde ispanya kiyilarina ulasmasina kadar
dayanir. Ama Endilis Emevilerinin yaklasik 800
yil, Fransa’nin glineyindeki Poitiers sehrine kadar
tim ispanya ve Portekiz’in blyuk bir kismini yo-
netimleri altinda tutmalarina ragmen giinimuzde
Avrupa ve Islam’in bir araya gelmesi hep kuskuyla
yaklasilan bir konu olmustur. Bugiin islam Avru-
pa’da en hizli blylyen dinlerden birisidir ve hatta
bazi kaynaklara gore inanan sayisi bakimindan Av-
rupa’nin ikinci btytk dini haline gelmistir, ama bu
durum farkli mezheplerden olusan Hiristiyanlarin
sayisi g6z éntine alindiginda oldukca iddial bir séy-
lemdir. Zira nifusu bir milyara yaklasan Avrupa’da
Muslimanlarin sayisi ancak 13 milyon civarindadir .
Ozellikle Dogu Avrupa ve Balkanlarda mesela Ar-
navutluk ve Bosna gibi yerli halk ile Bulgaristan,
Yunanistan, Romanya, Macaristan, Cek Cumhuriye-
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ti, Polonya veya Slovakya’da yasayan azinliklar bu-
lunmasina ragmen Avrupali MUslimanlarin blyuk
bir kismi Bati Avrupa’da ikamet etmektedir.

Avrupali zihin pek cok sebepten dolayi islam’a kar-
sI bir tavir gelistirmistir. Bu negatif tavrin sebep-
leri arasinda Hiristiyanlik ve onun islam’l kendisine
rakip gérmesi yani islamiyet’in dogusundan bugu-
ne dek stiren bir rekabet séz konusudur. Ozellikle
islam’in ilk dénemindeki hizli yayllma hareketi ve
daha sonra Hacl savaslarindan dénen Hiristiyan
askerlerin islam ve onun medeniyeti hakkindaki
muUspet goérusleri Hiristiyan Kilisesi’ni Grkitmustdr;
zira her iki din de evrensel bir mesaj vermekteydi
ve [slam’in yayilmasini 8nlemek isteyen hiyerarsinin
hem dini ve hem de onun peygamberini karalayici
kampanyalar baslatmasina sebep olmustur. Tarih
boyunca bu kampanyalarin etkisiyle her iki taraf da
birbirine dnyargili olarak yaklasmis ve karsilikli an-
lamama sirecine girmislerdir. Osmanl Devleti’nin
ve Endilis Emevilerinin Avrupa’ya karsi olustur-
dugu fiziki tehdit de islam ile ilk defa kendi bol-
gelerinde karsilasan Avrupalilar icin yeni bir korku
vesilesi olmustur. Zira Mislimanlarin o dénemdeki
zenginlikleri ve ileri teknolojileri karsisinda asagilik
kompleksine kapilmislar ve ona karsi acilacak sa-
vaslarla kendi dinlerinin Gstinltiguni kanitlamaya
ve kilttrel anlamda da Grek ve Roma medeniyet-
lerini 6n plana cikarmak suretiyle Mislimanlarin
katkilarini yok saymaya veya en azindan degerini
azaltmaya calismislardir. Genel olarak Avrupalilarin
zenciler, G¢clncl dinya Ulkeleri, sdmurgeler ile Hi-
ristiyan olmayanlar, 6zellikle de Mislimanlara karsi
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irk¢i yaklasimlari bilinen bir gercektir. Avrupa’nin
“oryantalist” yaklasimiyla Mduslimanlar hakkinda
1001 Gece Masallar baglaminda cizilen imaj, is-
lam’in dini, fiziki ve askeri tehdit olarak algilanma-
sinda katkisi olmustur.

Batili zihni islam ve Muslimanlari anlamaktan ali-
koyan sebeplerden belki de en dnemlisi, kendileri
farkinda olsalar da olmasalar da, Batili zihin Aydin-
lanma ddneminin etkilerini hala UGzerinde tasimak-
tadir. Bir baska deyisle,

Il: DUnya Savas! sonrasinda Israil devletinin kurul-
masl, petrolin dinya ekonomisini etkileyecek bir
faktor haline gelmesi ve 6zellikle de Sovyetler Bir-
ligi karsisinda Orta Dogu’nun jeopolitik bir dnem
kazanmasi, bdlgeyi kontrol altinda tutmak isteyen
glcler arasinda siyasi gerilimlere yol acmistir. Bu
arada islam aleminde sémdirgecilige karsi milliyetci
ve dini akimlar giderek gli¢c kazanmislar ve netice-
de fundamentalist olarak nitelendirilen bir islam
cesidi ortaya cikmistir. Bu egilime sahip gruplarin
genel olarak Bati ve 6zelde Avrupa ile iyi iliskiler
kurmaya calisan kendi Ulkelerindeki muhalif hare-
ketler Batrnin daha fazla dikkatini cekmeye basla-
mistir. Hele bu gruplarin gbrece zayif hedefler olan
sivillere karsi sabotaj, rehine alma ve ucak kacirma
gibi eylemleri, Batili zihnin islam imajini her zaman
olumsuz olarak etkilemistir. Zaten 6teden beri var
olan ikili siper gli¢ kavgasi Sovyetler Birligi’nin
dagiimasiyla da yeni bir cerceveye oturmus ve tek
kalan stper glc kendisine yeni bir 6teki, disman
ve muhalif yaratma c¢abasina dismustir. Medeni-
yetler arasi catisma fikri de bu yeni 6teki yaratma
sUrecinin en énemli unsuru olmustur. Zaten yiz-
yillardir mevcut olan karsilikli édnyargl ve Batrnin
islam’a karsi olumsuz tavri sayesinde bu yeni diis-
man kolaylikla kabul gérmustar.

Kitle iletisim araclart da MuUslimanlar ve onlarin
Ulkeleri hakkindaki haber ve gérusleri iletirken
islam’a karsi hep olumsuz bir tavir takinmis ve
Maslimanlar, dinleri geredi siddet yanlisi, dini fa-
natikler, geri kalmislar ve Bati karsiti olarak resme-
dilmislerdir. Boylece Bati kendi medeniyetinin po-
zitif unsurlarini 6n plana ¢ikararak tahakkim ettigi
Ulkelerin, 6zellikle de Muslimanlarin medeniyetini
gbérmezden gelmistir. Bunun asil sebebi de yéne-
timdeki seckinlerin diger Ulkeleri sémirgelestir-
mekte ve istismar etmekteki sucluluk duygularini
azaltmaktir. Sinema ve televizyon dizilerinde de
diger medya araclarinda oldugu gibi olumsuz imaj
devam etmis, hatta bu filmlerin yénetmenleri kis-
men yansiz davranmaya calissalar bile ortaya hi¢

bir zaman muspet bir MUsliman imaji cikamamis-
tir. Birkac yil 6nce sinemalarda gdsterilen Fransiz
yénetmen Francois Dupeyron’un Monsieur Ibrahim
et les fleures de Coran isimli filminin de yukarida
anilan sebeplerden dolay! toplumda c¢cok da ilgi
cekecedi distuniimemektedir. Eger bu tahminler
dogru cikarsa, mispet MUsliman imajinin tekrar
beyaz perdeye aktariimasi ihtimali de giderek za-
yiflayacaktir.
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Gayr-i Miislimlerin Islami iil-
kelerdeki
g0z Oniine alindiginda mesela
Osmanh Devleti’ndeki Kato-

liklerin ne derecede Osmanh

hayat tecriibeleri

Katolisizmi yasadiklari bugii-
ne kadar iizerinde ancak azin-
Iiklara verilen haklar veya
Osmanl millet sistemi denilen
idari uygulama cercevesinde

yaklasilmastir.

Ehl-i Kitap’a olan hosgdéristnden 6tirt Misliman
toplumlar tarih boyunca hep ¢ok uluslu ve ¢ok dinli
toplumlar olmuslardir. Fakat 19. ylzyildan itibaren
islam alemi o giine kadar pek alisik olmadigi bir
durumla karsilasmistir: Mislimanlar Bati karsisin-
da artik yenilmeye ve geri kalmaya baslamislar ve
neticede sdmurgecilik ve isci gdcl gibi sebeplerle
tarihte ilk defa Muslimanlar diger dinlerin ege-
men oldugu toplumlarda azinlk olarak yasamaya
baslamislardir. Bu duruma aliskin olmadiklarindan
mevcudiyetlerini strdtrdikleri ortamlarda hem ev
sahibi toplum ve devlet ve hem de kendileri agisin-
dan bazi problemlerle karsilasmak kacinilmaz ol-
mustur. Aslinda gayr-i MUslimlerin islami tlkelerde-
ki hayat tecrUbeleri gbz dnlne alindiginda mesela
Osmanli Devleti’ndeki Katoliklerin ne derecede Os-
manli Katolisizmi yasadiklari bugline kadar Uzerin-
de ancak azinhklara verilen haklar veya Osmanli
millet sistemi denilen idari uygulama cercevesinde
yaklasiimistir. Elimizde o dénemde bdyle bir tecri-
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besi bulunan gruplarin da kendi aralarinda ispanya
Katolisizmi ile Osmanl Katolisizmi arasinda nasil
bir fark olduguna dair tartismalarin olmamasina ve
bizim onlara alabildigince hosgérili yaklastigimiz
iddialarina karsin bu tdr gruplarin ilk 6nce Haclilar
ve daha sonra da Osmanlinin zayifladigi dénemde
hemen her firsatta kendi dindaslarinin tarafini tut-
tugu da malumdur.

Ayrica, dinya dinleri denilen ve evrensel mesaja
sahip olan dinler, dodduklari cografyadan baska
bolgelere yayildiklarinda yerel kiltarlerle isbirligi
yaparak yeni bir ¢cehre kazanirlar Senkretizm ola-
rak adlandirilan bu sUrecte esas olan diinya dininin,
yeni kiltiirel cevreye ayak uydurmasidir. Ozellikle
yeni katihmlarin sinirh kalmasindan korkuldugu
icin o dinin otoriteleri bazi yerel uygulamalari red-
detmek yerine onlari yeni dinin icine -belki biraz
degisiklik yaparak—almaya calismislardir. Mesela
Noel ayinleri ve tlrbe ziyaretleri dinlerin aslindan
olmayip dinin tamamen reddedilmesindense kar-
silikli anlasma ile her iki tarafin bazi fedakarliklari
olarak anlasilabilir. ispanya ve Latin Amerika Ka-
tolisizmi arasindaki farklar da bu sekilde aciklan-
maktadir. islam gibi Hiristiyanlik da Orta Dogu ko-
kenli bir dindir ama Hz. isa’nin havarilerinden Aziz
Peter’in Roma’ya gelerek Kilise’yi kurmasi ve U¢
asir sonra da Bizans imparatoru Konstantin’in bu
yeni dine girmesiyle Hiristiyanlik artik yeni bir kim-
lik edinmistir. Buglin geleneksel Arap kiyafetli bir
Hristiyan’t zihnimizde canlandirmak bile oldukca
glc hale gelmistir. Ama Bati tarzi bir kiyafet giymis
MUslimana dinyanin her yerinde rastlanmasi ga-
yet olagan bir hadisedir.
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Farkli kultarel boélgelerde yasanmasi sebebiyle
esas olarak tek bir islam mevcut olmasina ragmen
islam’in Malezya’dan Fas’a kadar pek cok farkl k-
turiinden bahsedilebilir. Zira islam’in Edile-i Erbaa
denilen dért kaynagi Kur’an-1 Kerim, Hadis, fakihle-
rin Kiyas’l ve Ummetin icma’i, dinin prensip ve uy-
gulamalarini Akide, ibadetler ve Muamelati belirler.
Akide, yani iman ve ibadetler s6z konusu oldugun-
da ddnyanin neresinde yasarlarsa yasasinlar Mis-
[Gmanlar ayni kurallara uymak zorundadirlar ama
gundelik hayat hakkinda bu kadar kesin hikimler
yerine yasanilan boélgenin 6rf(, edile-i erbaa’ya be-
sinci bir unsur olarak ilave edilmis ve daha esnek
davraniimistir. Bugln Avrupa’da yasayan Musli-
manlar da Arap Ulkelerinden gelecek bir alimi bek-
leyerek icinde bulunduklar kilttrel ortama onlarin
nasil uyabileceklerini anlatmasini beklemek yerine
kendi ilim adamlarini, entelektiellerini ve seckinle-
rini yetistirerek islam’in asil mesajini yeni sartlara
gdre yorumlamak zorundadirlar.

11 Eylal 2001 saldirilarina kadar 6zellikle Britan-
ya'daki Salman Rushdie hadisesiyle zaten menfi
olan islam imaji artik yerini islamofobi olarak adlan-
dirtlan bir korkuya birakmistir. Maslimanlar artik bu
tarihten sonra sadece Avrupa ve Batr'ya degil ayni
zamanda tim insanlik icin bir tehdit oldugu iddia-
larr artik glindelik hayatta her an duyulan tartisma-
lar haline gelmistir. Hatta islam’in buglnki dinya
diizenine uygun olmadidi ve islam’in terdrizm ve
terdristler icin bir siginak sagladig fikri bile genel
kabul gérmeye baslamistir. Ustelik islam aleyhine
duygular artik Haclilar, Osmanlilar, Endtlis Eme-
vileri ve hatta Hiristiyanlik-islam cekismesinin de
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Otesine ulasmis ve sadece Avrupa ile Amerika de-
il tim dunyaya yayiimistir. Artik “islam’in kelime
anlami bile baristir” gibi sloganlar ne Koreliler ne
de Arjantinliler icin bir anlam ifade etmemekte-
dir. Zira 11 Eylll éncesinde ve sonrasinda Nairobi,
Darusselam, Mombasa, Riyad, Casablanca, Bali,
Moskova, Tunus, Jakarta, Mumbai, istanbul, Madrid
ve Osetya gibi dinyanin blyUk sehirleri ve turis-
tik boélgelerine yapilan saldirilar insanlarda korku
uyandirmaktadir. Buna karsilik Almanya’da islami
merkezlere ve camilere terdrizmle ilgili deliller bul-
mak icin polis tarafindan baskin yapilmakta; Fran-
sa’da 6grencilere basoértlsd yasadl getiriimekte ve
diger Avrupa Ulkelerinde eder uyum saglayamaya-
caklarsa go¢ yasalariyla Mislimanlarin sayilarinin
azaltiimasina yoénelik calismalar yapiimaktadir.

Islamofobi, yani Miisliimanlar
“diger”’ olarak goriip baska hicbir
kiiltiirle ortak degeri olmayan ve
ne onlar etkileyebilen ne de on-
lardan etkilenen; Islam’1 Bati’nin
asagisinda ve siddete egilimli,
saldirgan, rasyonel olmayan, te-
rorizmi destekleyerek ‘“medeni-
yetler catismasinin” gercek olma-
sim saglayan, daha da onemlisi,
anti-Miislim husumetini tabii ve
normal olarak goren bir egilim
Avrupa ve diinyada siddetini gi-
derek artirmaktadir.

11 Eylul hadiselerinden birka¢ hafta sonra tepkisini
dile getirmek Uzere yazdidi La Rabbia e l'orgog-
lio (Ofke ve Gurur) isimli kitabi italya (Rizzoli Ya-
yincilik) ve Fransa’da (Plon Yayincilik) yaymnlanan
Oriana Fallaci, 1970’lerde diinya liderleriyle yaptidi
sdylesilerle dikkati ceken bir italyan gazeteciydi.
New York’ta yasadigi icin olaylara karsi oldukca
sert bir tepkiyle Mislimanlar aleyhine kin, nef-
ret ve ofkesini dile getirirken Avrupa’nin yeni bir
yabanci diismanlidina da terctiman oluyordu. Or-

tacadlardaki Hiristiyanlarin disindaki herkese (Ya-
hudiler, MUslimanlar, sapkinlar ve kadinlar gibi)
karsi duyulan nefret bir bakima anlasilabilirdi; ama
21. ylzyilda bu tlr tepkilerin hortlamasi gercekten
anlasiimasi zor bir hadisedir. Bu kitabin magdurlari
Muslimanlar degdil de herhangi bir baska din veya
millet olsaydi acaba bu prestijli yayinevlerinin kara-
rini cok merak ediyorum. Fakat Mdslimanlar artik
kolay hedef haline gelmis ve onlara yapilacak her
tarla saldiri, saldirganlara sadece saygi dedil, ayni
zamanda menfaat de saglamaktadir. Zaten bunun
en iyi etkilerini bu tir kitaplarin milyonlarca satma-
sindan da anlayabiliriz.

islamofobi, yani Mislimanlari “diger” olarak go-
rip baska hicbir kaltdrle ortak degeri olmayan ve
ne onlarl etkileyebilen ne de onlardan etkilenen;
islam’i Batrnin asagisinda ve siddete egilimli, sal-
dirgan, rasyonel olmayan, terérizmi destekleyerek
“medeniyetler catismasinin” gercek olmasini sag-
layan, daha da 6nemlisi, anti-Mislim husumetini
tabii ve normal olarak géren bir egilim Avrupa ve
dinyada siddetini giderek artirmaktadir. Hatta bu
onyargilar o dereceye ulasmistir ki, Fallaci’nin de-
yimiyle Mislimanlar “fareler gibi Greyen ve Kkilise-
lerdeki vaftiz sularini pisleten” insanlar konumuna
dustrdimaslerdir.

Ofke ve Gurur'un her yeni baskisiyla ve Avrupa
dillerine tercimesiyle birlikte Batililarin ortacag-
dan kalma rasyonel olmayan islam’a karsi nefret-
leri de giderek daha fazla hissedilmeye baslamistir.
Bu baglamda Tarkiye’nin Avrupa Birligi Gyeliginin
Fransiz cumhurbaskanlari Giscard d’Estaing ile Ja-
cques Chirac ve diger Avrupa liderleri tarafindan
reddedilmesinin arkasinda bile bu ttr ényargilarin
oldugu rahatca iddia edilebilir. Mislimanlarin ug-
radiklari haksizliklarindan tatmin olmayan Fallaci,
Avrupalilari da Batryr korumak bir yana, islam’in
Batl medeniyetine karsi tehdidinin boyutlarini an-
layamayacak kadar entelektiel ¢okintd icinde ol-
makla suclamaktadir.

Anti-semitizm de, islamofobi de iki ucu keskin bir
bicak gibidir ve sadece bu iki din mensuplari degil,
Fallaci gibi Katolikler ve Hindistan’da Hindularin
MuUslimanlara yaptiklari haksiz muamelelerde ol-
dugu gibi dinler ve medeniyetler arasinda ¢atisma-
lar dogurabilir. Béyle bir neticeden ancak diyalog
ve karsilikl hosgora ve birbirini incitmeden anlama
cabalariyla kacinilabilir. Aksi takdirde bir yanda bin
Ladinizm ve 6te anda Fallacism diger dinleri irklas-
tiracak ve sanki yekpare bir olusum gibi algilanarak
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din ve o dine mensup olanlari birbirinden ayirt et-
meden butln nefret ve kinlerini “6teki”’nin Gzerine
yonelteceklerdir.

islam’in Avrupa’daki imajinin dinyanin diger bol-
gelerinden ¢cok da farkli olmayan bir bicimde menfi
bir 6zellik tasidigi artik herkesin malumudur. Bu
menfi imajin dizeltilmesi icin her yil pek cok aka-
demik diizeyde toplanti ve tartisma yapilmakta,
ancak butln cabalara ragmen varligini sirdirme-
ye devam etmektedir. Onyarg, tarifi geredi, dogru
olmayan ve kulaktan dolma bilgilere dayandidi ve
sahip olan kisinin hicbir emek sarf etmesine gerek
kalmadan edindigi bir malumat oldudu icin de de-
gistirilmesi en zor inanc¢lardan birisidir. Bu mevcut
onyargiya karsi belki “anti- Semitizm” kavraminda
oldugu gibi islam dismanliginin hukuk sistemleri
icinde bir su¢ unsuru olarak yerlestiriimesine yo6-
nelik caba sarf edilebilir. Ik etapta islam’in Avrupa
toplumuna entegre edilmeye calisiimasi, berabe-
rinde bazi tartismalari da getirmektedir. Oncelikle
bir din olarak islam Uzerinde yapilacak degisik-
liklerle bir nevi Hiristiyanlastiriimakta midir, yani
dinin sosyal alandan cekilerek ve sekdilerlestirile-
rek sadece ferdi hayatin bir parcasi haline mi ge-
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tirilmektedir? Bu da Avrupa’daki degisik Ulkelerin
farkli sekdlerlik anlayislarina badli olarak, mesela
“Fransiz islami” veya “isvec Islami” gibi kavramla-
rin éne ¢cikmasina sebep olmaktadir. Batili sekuler
politikalar hakimiyetin 6zgUr ve duzenli secimlerle
siyasi iradesini gOstererek yoéneticilerini belirleyen
fertlere aittir. islam’da ise, en azindan teoride, ha-
kimiyet sadece Allah’a aittir ve herhangi bir gecici
hikimetin de mesruiyeti Allah’in iradesi ve seri-
atin uygulanmasina baglidir. Teori bir yana bira-
kilacak olursa, hikimetlerin bir sekilde toplumda
sosyal refah ve ahengi saglamak zorunda olduklari
bir hakikattir. Ancak burada da rehberlik yapacak
prensiplerin belirlenmesinde bir problem yasana-
bilir ki, 6zellikle farkli gortslere sahip mezhepler
s6z konusu oldugunda islam’in kendisi “hangi is-
lam, neredeki islam ve ne zamanki islam” seklinde
sorgulanir hale gelecektir. Suudi Arabistan, Sudan,
Pakistan, iran ve Afganistan gibi islam’i siyasi yapi-
nin merkezinde tutanlar ile bunlarin disinda kalan
pek cok Ulkede oldugu gibi siyasi yapinin sektler
oldugu durumlarda uygulanan islam da farkl ola-
caktir. Dolayisiyla, Misliman Glkeler, icinde bulun-
duklart k6tl durumun sebebi olarak BatI'yr suc-
lamalari yerine kendi Ulkelerindeki uygulamalari
daha dikkatli olarak g6zden gecirmelidirler. Mesela
Avrupa Ulkelerinde yasayan Misliman azinliklarin
haklarini koruyabilmek icin dncelikle kendi Ulkele-
rinde yasayan gayr-i MUslim azinlklarin sartlarina
bakmalidirlar. Bugln itibariyle Misliman Ulkeler-
de yasayan azinliklarin hosgérinin 6tesinde esit
vatandaslik haklarinin taninmasi ve kabul edilmesi
gereklidir.

Batr’nin erismis oldugu demokrasi ve insan hakla-
ri seviyesinde Avrupa’da yasayan Muslimanlarin
cogu kendi Ulkelerinden cok daha fazla dini 6z-
gUrlUklere sahiptir. Mesela Fas, Tunus veya Ceza-
yir asilli Mislimanlar kendi Glkelerinde uygulanan
laiklik sebebiyle bir cesit Kuzey Afrika islami ya da
Turkiye’deki Mislimanlar da zaten tarihten gelen
sufilerin ve dervislerin yaydigi sinir islamini yasar-
larken yirmi birinci yUzyilda tlkelerinde meydana
gelen siyasi ve sosyal degisimlerden 6tirl uyduk-
lari Tark islamini tecriibe edegelmislerdir. Eger
Fransa’da yasayan Mislimanlar kendilerini Fransiz
yasalari ile tahdit edilmis veya basortlst yasadi
sebebiyle toplum icerisinde “gériinmez” hale ge-
tirilmek istendiklerine inaniyorlarsa Cumhuriyet
yasalar cercevesinde demokratik muicadeleleri-
ni sirdirmek durumundadirlar. 1950°li yillardan
once sayilari birka¢ ylz bini ge¢cmezken sanayile-
sen Avrupa’nin isglcl ihtiyacini karsilamak Uzere
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islam Ulkelerinden gelen bu insanlar, yasadiklari
Ulkelerde cogunlukla adir sartlarda yasamak zo-
runda kalmislar, irkci saldirilar ve issizlik gibi prob-
lemlerle karsi karsiya kalmislardir. Ozellikle ilk nesil
gé¢cmenler uyum problemleri yasarlarken onlarin
cocuklari ebeveynlerinin kaltdrd ile Avrupa kaltd-
ri arasinda bocalamaktadir. Bu durumda topluma
entegrasyon sorunlari devam etmekte ve yasadik-
lari sehirlerin varoslarinda marjinal hale gelerek
kendilerine 6zgl bir hayat tarzi benimsemislerdir.
Avrupa kaltarindn baskin olmasindan ve 6zellikle
de ekonomik sorunlari dolayisiyla kendi iclerine ka-
panan bu insanlar, bir cesit getto islam’i icat ederek
giderek radikallesme yoluna girmislerdir.

Sosyolojik olarak ‘‘yeniden dindar-
lasma” (re-Islamisation) egiliminde
olan genc niifusun ebeveynlerinden
farkh bir din anlayisina sahip ol-
malar1 normaldir ama yasadiklar
iilkelerde karsilastiklar1 problemler
yiiziinden kendi iclerine kapana-
caklar1 yerde, miras aldiklar1 gele-
nege sahip cikarak ve saygi duya-
rak farkh bir diinyada yasamalar

miimkiindiir.

Avrupa’da en ¢cok MUsliman nifusa sahip Fransa
ile Avusturya ve Danimarka’da Jean-Marie Le Pen,
Jorg Haider ve Pia Kjaersgaard gibi irk¢i egilimli
siyasetcilerin de katkilariyla Maslimanlar, kendile-
rini Avrupa’da adina cihad ya da Samuel Huntin-
gton’un “medeniyetler catismasi” denilmese bile
bir cesit gerilla catismasi icinde bulmuslardir. Ya-
sadiklari Glkelerde farkli dilleri konusan, farkli mez-
heplere mensup ve farkli sosyo-ekonomik siniflara
ait MiUslimanlar ortak bir yapilanmadan mahrum
kalmislar ve en 6nemlisi de kendi istek ve arzula-
rini yerel otoritelere anlatabilecek bir sézclye de
sahip olamamislardir. Bdylece kendilerini hep dis-
lanmis olarak hisseden Mduslimanlar, 6zellikle de
Avrupa’ya isci olarak gelmis ilk neslin Avrupa’da
dogup batih egitim almis cocuklari kimlik prob-
lemiyle karsilasmislar ve bazi radikal gruplarin da
etkisiyle dindarlasma yolunu secmislerdir. Selefilik

olarak adlandirilan bu dindarlik da uyum cabalarini
bosa cikarmaya devam etmistir. Tarihte hep gayr-i
Muslim azinliklar ve onlara taninan haklar ile hos-
g6ri meselelerine alisik olan Mislimanlar, tarihleri
boyunca ilk defa sekler bir devlette azinlik olarak
yasamaya baslamislar ve disiinsel baglamda karsi-
lastiklari en blyUk glcliklerden birisi de klasik isla-
mi anlayis olan diinyanin Daru’l-Harb ve Daru’l-is-
lam olarak ikiye ayrildigi ve bir Mislimanin dini
olmayan bir devlette yasamasinin zor olacadi fikri-
dir. Aslinda bu ayirimin dinin temel prensiplerinden
olmadigi kabul edilecek olursa, o zaman MuslU-
manlarin dinlerini rahatca yasayabilecekleri bir yer
olarak Daru’s-Sehade veya Daru’s-Sulh veyahut
Daru’l-Ahd kavraminin yayginlastiriimasi, onlari
zihnen rahatlatabilecedi gibi yasadiklari Glkelere
daha kolay adapte olabilmelerine imkan taniya-
bilir. Yeni sartlara uygun ictihadlarla da islam ye-
niden yorumlanabilir. Bu yeni dislnce tarzinin en
onemli temsilcilerinden birisi olan Tarik Ramadan
da (Misirdaki ihvan-1 Mislimin’in kurucusu Hasan
el-Benna’nin isvicre'de dogup blyimis torunu)
“bir MUsliman olarak kendimi glvende hissetti-
gim ve hukuk devletinin benim ibadet ve vicdan
hurriyetimi korudugu her yerde kendimi evimde
hissederim ve bu yeni ortamda dinimin mesajina
sehadet etmek de benim gérevimdir” demektedir.

Euro-islam ya da Avrupa islam’i hicbir zaman “ya
hep ya hi¢c” secenedi dedildir. Yani bir kisi hem Av-
rupall ve ayni zamanda Musliman olabilir. Sosyo-
lojik olarak “yeniden dindarlasma” (re-Islamisati-
on) egiliminde olan genc¢ nifusun ebeveynlerinden
farkli bir din anlayisina sahip olmalari normaldir
ama yasadiklari Ulkelerde karsilastiklari problem-
ler yaziinden kendi iclerine kapanacaklari yerde,
miras aldiklari gelenege sahip cikarak ve sayagl
duyarak farkli bir dinyada yasamalari mimkun-
dur. Béylece Avrupa islam’i iki kiltdr arasinda bir
képri olusturacak ve genc nifus kendilerine daha
cok gliven duyarak bilin¢li Mislimanlar haline ge-
leceklerdir. Ancak Muslimanlarin dinlerinden yeni
yorumlarla taviz olarak algilanabilecek bir takim
haklarindan vazgecmelerinin karsiliginda da Avru-
pa devletleri onlara kendi tekellerinde olduguna ve
en iyi uygulayicilari olduklarina inandiklari hukuk
devleti, demokrasi ve insan haklari baglaminda cok
daha toleransh davranmali ve onlari kendi evlerin-
de hissettirmelidirler. Dolayisiyla Muslimanlarin
Masumiyeti gibi islam’a hakaret etmeyi amacla-
yan saldirilar karsisinda da MdislUmanlarin kicik
bir azinliginin gosterdigi 6fke ve siddete dayanan
tepkiler yerine belki cok daha sert resmi tepkiler,
uluslararasi kuruluslarda dile getirilmelidir.
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ISLAMOFOBI ve
INSAN HAKLARI

Kelime anlami olarak islamofobi, islam korkusu de-
mektir. islamofobi, Muslimanlara yénelik irrasyonel
onyargl ve ayrimciliktan dogmaktadir. Bu sebeple
islamofobi, Muslimanlara karsi irrasyonel korku,
nefret, ayrimcilik, dismanlik,... anlamina gelmek-
tedir.

islamofobi kelimesi ilk kez 1976'da kullanilmistir.
1997’de distince kurulusu olan Runnymede Trust,
“Islamophobia: A Challenge For Us All” (islamofo-
bi: Hepimize Karsi Bir Meydan Okuma) isimli kita-
bin basimini gerceklestirmistir. Bu kitaptan sonra
islamofobi kavrami, ¢cok siklikla kullaniimaya bas-
lamustir.

islamofobi’nin, islam dini ve Muslimanlardan kor-
kudan ziyade onlardan nefret oldugu sdylenebilir.
Bunu ortaya cikaran bazi unsurlar vardir. Bunlarin
basinda gelenler, islam dini ve Musliimanlara ydne-
lik dini hosgdrisiuzlik, dtekilestirme ve ayrimcilik-
tir. Bu sebeple, islamofobi’yi anlayabilmek icin bu
kavramlarin anlasiimasi zorunludur.

“Dini hosgorisiizlik”, esas olarak, herhangi bir top-
lulugun, dini gerekgcelerle ibadet, kisi veya inancla-
ra hosgori gdstermeyi reddetmesidir. One cikan iki
unsur vardir. ilki hosgérili muameleyi reddetme-
dir. ikinci olarak bu reddedis dini sebeplere dayan-
maktadir. Hosgdrlslz davranis, inananlardan ge-
lebilecegi gibi inanmayanlardan da gelebilir. Buna
karsilik, bir inancin ve baglhlarinin, diger inan¢ ve
ibadetlere “dogru degil” demesi dini hosgérusiz-
[0k sayllmamaktadir. Bu husus, daha c¢ok ifade ve
elestiri 6zgurliga kapsaminda goériulmektedir.
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islamofobi'ye kaynaklik eden bir diger husus
“dtekilestirme”dir. Otekilestirme, bir sirectir. Bu
strecte kisi veya grup modelin/normun disina
cikarilir ve kenara itilir. Bir grubun nitelikleri onu
normalden ve modelden ayirmada kullanilabilir.
Bu takdirde otekilestirme bir ayrimcilik araci ve
yéntemine dénisir. Ayni zamanda 6tekilestirme
hem irk¢ilik hem de ayrimciligin diger bicimlerinin
gecmisinde ve strmesinde rol sahibidir.

Batrnin Dogu’ya karsi sergiledigi sémurgeci tu-
tum, Dogu Batrnin karsitidir disiincesi ile 6rnek-
lendirilmektedir. Bu genellestirmeleri ve Dogu’yu
Oteki yaparak, Bati hem kendisini model/norm
yapmakta hem de Dogdu ile kendi arasindaki farki
ve acigl kuvvetlendirmektedir. Bunun sonucun-
da o6tekilestirme slrecinin ¢cogunlugu, muhayyel
farka veya fark beklentisine dayanmaktadir. Bu
kapsamda “biz buradayiz”, “onlar orada” seklinde
mekansal fark olusturulur. Béylece “burasi” nor-
mal olurken “oras!” dis ve yabanciya déntsir. So-
nu¢ olarak, muhayyel farklar hem insanlari grup
halinde siniflandirmaya hem de onlara, tasarlaya-
nin istek ve beklentilerine uygun nitelikler verme-
ye hizmet eder.

“Ayrimcilik” ta islamofobi’nin ortaya cikmasin-
da etki ve rol sahibidir. Ayrimcilik, dezavantajli
ve aleyhte muamele ve degerlendirmeye tabi
tutulmadir. Bu farkli davranis, kisilere ve esyala-
ra yoneliktir. Sonucunda kisi veya gruplar aliskin
olduklari gibi degil cok daha koétli muameleler
g6rlrler. BM de ayrimciliga iliskin yaklasim ortaya
koymustur. BM, ayrimciligin ¢cok degisik bicimle-
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rinin oldugunu kabul etmektedir. Bununla birlikte
BM’ye gére, bunlarin timdnin ortak noktasi “dis-
lama” ve “reddetme”dir. Ayrimciidin bircok se-
bebi ve cesidi mevcuttur. Ayrimciliga sebep olan
unsurlar arasinda yas, engellilik, dil, milliyet, irk,
etnik koken, cinsiyet,... gibi cok degdisik hususlar
gorilmektedir. Bu sebepler arasinda konumuz
bakimindan dikkat cekeni “dini (gerekcelerle)
ayrimcilik”tir. Bir kisi ve grubun, inanmasi ya da
inanmamasi ve bir dine iliskin hisleri dolayisiyla
farkh sekilde muamele ve deger gdrmesi, dini
(gerekcelerle) ayrimciliktir.

ABD Kisisel (Medeni) Haklar Komisyonu,
1979’daki bir danisma gorusu ile, dini ayrimciligi
tanimlamistir. Bu goriste, dini ayrimcilik, kisisel
haklar icinde tanimlanmis ve kisiyle siki baglan-
tisi oldugu gdésterilmistir. Bu kapsamda dini ay-
rimciligin tanimi da yapilmistir: Buna gore, her-
hangi bir kisinin “kanunlar tarafindan esit olarak
korunmasi, hukuk éntindeki esit statlsd, adaletin
isleyisinde esit muamele gérmesi, din 6zglrltgu
hakki sebebiyle istihdam, egitim, konut (barin-
ma), kamu imkan ve olanaklari ile kamu hizmet-
lerine erisimde firsat ve faydalanma esitligi”’nin
reddedilmesi ve taninmamasi, dini ayrimciliktir.

Ayrimcilikla ilgili bir husus, devlet ayrimciliginin
var olabilecegidir. Boyle distinmeye iten sebep-
ler vardir. Devlet yetkilileri ve siyasetcilerin sir-
ketler kadar kayip ve zararlari Snemsemedigi, bu

sebeple ayrimciliktan uzak kalmalari yonindeki
motivasyonlarinin daha dasik kaldigi dile getiril-
mektedir. iktisatci Gary Becker, 1957°de yayinlanan
The Economics of Discrimination (Ayrimcilik ikti-
sadi) isimli eserinde, ayrimcilik yapan sirketlerin
piyasa tarafindan otomatik olarak cezalandirildigi-
niileri sirmUstdr. Bununla birlikte, Richard S Toik-
ka gibi iktisatcilar, Gary Becker ile ayni disiincede
degildirler.

GOruldugu tzere, Islamofobi; dini hosgdrisizlik,
Otekilestirme ve ayrimcilik ile birlikte ortaya ¢ik-
mistir. Bu sekilde ortaya cikmis olan islamofobi’nin
sahip oldugu bazi nitelikleri vardir. Bunlar daha
cok olumsuz 6nyargilardir: Bu niteliklerin ve 6n-
yargilarin énemlileri sunlardir:

1. islam dini duragan olup degisim ve gelisimlere
kapali bir din olarak kabul edilir.

2. Islam kiiltiirii hem farkhi hem de étekidir. Bu
sebeple diger kiiltlirlerle ortak deder ve yénleri
yoktur, onlardan etkilenmez ve onlari da etkile-
mez.

3. islam diisiince ve ideolojisi Batr’ninkinin altin-
da ve gerisindedir. Bu sebeple islam ideolojisi
vahsi, akildisi, ilkel ve cinsiyetcidir.

4. Misliimanlarin goriiniis ve algilanmasi da ké-
tiidar: Saldirgan, tehditkar ve terér destekgisi.
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5. islam dini, siyasi ve askeri amaglar icin kulla-
nilan bir dindir.

6. Bat’nin islam’a getirdigi elestiriler kontrolden
ve cigirindan ¢ikmis durumdadir.

7. islam diismanhigi hem Misliimanlara yéne-
lik ayrimci davranislari mesrulastirmak hem de
Misliimanlari toplum hayatinin uzaginda tutmak
icin kullanilir.

8. Miisliman karsithgr ve bagnazligi, dogal ve
normal kabul edilir.

islamofobi bu niteliklerle kendini géstermektey-
ken baska sekillerde de ortaya cikabilmektedir.
Nitekim islamofobi, yabanci dismanhdi (xenop-
hobia) icerisinde de karsimiza cikmaktadir. isla-
mofobibi’'nin bir diger gézikme sekli nativizmdir
(nativism). Nativizm ise, gd¢ ve gd¢cmenlerin en-
gellenerek yerel halkin korunmasidir.

islamofobi’nin bir diger gérilme bicimi sahte ve
yalan tarihtir (pseudo-historical Islamophobia).
Burada tarih carpitilir ve ters yiz edilir. Boylece
tarihteki bircok olumsuzluk, islam ve Musliman-
lara mal edilir. Bu sekilde islam nefreti ve korku-
su pekistirilir. Bu kapsamda, Hristiyan dinyanin
gerceklestirdigi Hacli Seferleri dolayisiyla islam
ve Muslimanlar suclanir. islamofobikler, Bosna
SavasI’nda yUzbinlerce 6l0 ve yarall verip top-
raklarindan strtlen Bosnaklari; Sirp ve Hirvatlara
soykirim yapmakla itham etmektedirler. Hatta Il
DlUnya Savas! sonrasinda Avrupa’daki en blyik
katliam olan Srebrenitsa Katliami, islamofobiklere
gbre ya hic olmamistir ya da abartilacak bir olay
degildir.

Tdm bu olumsuz hususlara ragmen, islamofobi’nin
suc olusturdugu ve zararl oldugu konusunda ge-
nis bir uzlasma vardir. Bu uzlasma hem islamofo-
bi icin hem de dini hosgorisiuzlik, dtekilestirme
ve ayrimcilik icin mevcuttur. Zira islamofobi hem
din 6zgUrligu hem de (dini gerekce ile) ayrimcilik
yasagdl ile baglantilidir. Dolayisiyla islamofobi ge-
nelde insan haklari, 6zelde ise kisisel insan haklari
icerisindedir.

islamofobi’yle ilgili hukuki dizenlemelere hem
ulusal hem de uluslararasi diizeyde rastlaniimak-
tadir. Ulusal dizenlemelere baktigimizda ayrim-
cihk yasadl, genel hukuk ilkesi haline déntismus-
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tdr. Bu sebeple her devlette mevcut ve gecerlidir.
Bunun sonucu olarak, ayrimcilik yasagi ulusal
anayasalar ve kanunlarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Ulusal didzenlemelerin amaci ayni olmakla birlik-
te getirdigi dizenlemeler farklilasmaktadir. Nite-
kim bazi Ulkelerdeki yasal dlzenlemeler, devleti;
dini hosgorisazlik ve dini tercinte bulunmaktan
yasaklamaktadir. Bir diger grup Ulkede, anayasal
hakimler mevcut degilse de dini gerekcelerle ay-
rimcilik yapilmasini yasaklayan yasal dlzenleme-
ler mevcuttur. Bazi Ulkelerde dini tercihe misaade
vardir bununla birlikte dini hosgérisiziige muisa-
ade yoktur. Kimi Ulkelerde ise dini degerlere haka-
ret ve dine kUfur yasaktir. Ancak din degistirmeyi
(irtidat) dine hakaret sayan ve yaptirim uygulayan
Ulkeler (Afganistan) vardir. Bu ise din 6zgUrlagu
ve ayrimcilik yasagiyla uyusmayan bir durumdur.
Uluslararasi hukuki dizenlemelere baktigimizda
tim insan haklari sézlesmelerinde din 6zglrlu-
§u ve ayrimcilik yasagdi bulunmaktadir. BM insan
Haklari Evrensel Bildirgesi bu konuda hilkme sahip
olan ilk s6zlesmedir. Bildirge’nin ardindan hazir-
lanan BM Kisisel ve Siyasal Haklar Sézlesmesi’'nin
(1966) 18 ve 19. maddeleri din 6zglrligind dizen-
lemisken 2. maddesi dini ayrimcilik yasagini di-
zenlemistir. Benzer sekilde, Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi de 9. maddesinde din 6zgurliguna, 14.
maddesindeyse ayrimcilik yasadini diizenlemistir.

Sonuc olarak, islamofobi, korkunun arkasina giz-
lenmis bir nefret, 6n yargi ve asagilamadir. Bunun
kabul edilmesi mimkin degildir. Zira gerek din
6zgarliga hakki gerekse ayrimcilik yasadr buna
izin vermez. S6z konusu yasaklama sadece ulusal
diizeyde degil evrenseldir de. Bu sebeple islamo-
fobi ile mlUcadelenin en 6nemli araclarinin basinda
hukuk ve insan haklari gelmektedir. Bu araclarin
yanina, islam dini ve Mislimanlara yénelik ényar-
gilari ortadan kaldiracak veya azaltacak tedbirlerin
de eklenmesi uygun olacaktir.

Kaynak¢a

-“Discrimination”, (16.02.2016), https./en.wikipedia.
org/wiki/Discrimination

-“Islamophobia”, (14.02.2016), https./enwikipedia.
org/wiki/Islamophobia

-“Islamophobia”,  (14.02.2016), http./rationalwiki.
org/wiki/Islamophobia

-“Religious intolerance” (16.02.2016), https./en.wi-
kipedia.org/Wiki/Religious_intolerance
-“Runnymede Trust”, (14.02.2016), https.//en.wikipe-
dia.org/wiki/Runnymede_Trust
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Yavuz FETTAHOGLU
MUSIAD Genclik Kurulu Baskani

ISLAMOFOBININ
ANATOMIS]

Fobiyi genelde Urkulecek, korkulacak bir hal ola-
rak biliriz. Son dénemlerde ise bu hal siklikla is-
lam kelimesiyle yan yana kullaniliyor. Avrupa’da
bircok siyasi parti islamofobiyi bir propaganda
enstriimani haline déntstirmuis durumda. Avru-
pa toplumlarinin bazi kesimlerindeki din bakiyesi
islam karsithgi olarak tezahir ediyor ve kendi-
ni, karikatar krizi benzeri somut olaylarla sik sik
goésteriyor buginlerde... Cogu islam’dan haber-
siz olan bu zimreler, islami degerleri tanimadan
bir takim &n yargilarla islam’in demokrasi ve in-
san haklariyla uyusmayacagini sdyleyerek Mus-
[Gmanlari, kendi varliklari icin blUyUk bir tehdit
olarak gortyorlar.

Kokleri Derinde

islamofobi, her ne kadar 11 Eylil'de Amerika’da,
hatta onun vahsi canavari kapitalizmin sembol-
lerinden biri olan ikiz Kulelerde yasanan hadi-
se sonrasinda sikca duydugumuz bir kavram
olarak hayatimizda var olsa da aslinda islam’in
dinyay! aydinlatmak icin varolusuyla birlikte
basladi. Ebu Cehil, Ebu Leheb ve tiim azili islam
dismani mdasrikler ayni zamanda tarihin ilk is-
lamofobikleriydi. Bu karakterleri tarihin belli bir
déneminde yasayip 6lmus birer insan olarak de-
gerlendirmek dogru degil. Onlar bir modeli, bir
insan karakterini temsil ediyorlar. Bugin onlarin
karanlik ruhlarindan yansiyan korkuyu, nefreti ve
intikam heyecanini hali hazirda karsilastigimiz
bircok islamofobik’te gérmek mimkin. Ozellikle
belirtmekte fayda var; onlar Batili degildi. Bila-
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kis kdklne kadar doguluydu... Dolayisiyla bugin
islamofobi her ne kadar Batryla ézdeslesse de
aslinda sadece BatI'ya ait bir fenomen dedil...
Farkli form ve vicutlarda dinyanin farkl cograf-
yalarinda tezahr ediyor. Tipki giinimizde oldugu
gibi 6nce ellerindeki sosyal imkanlari, maddi gucd,
Habesistan gibi dis bagdlantilarini yani diplomasiyi
kulland ilk islamofobikler. Sonra siddet basladi. Fik-
riyle yenik disen her cahil gibi siddete basvurdular.

Bedir, Uhud, Hendek vahsetin basladigi ilk islamo-
fobi Savaslar’'ydi. Basaramadilar. Ama hi¢c pes et-
meden devam ettiler... Peki neden? Bu nefretin ve
kinin kaynadi neydi? Cevap basit aslinda; islam,
dizeni degistirdi. Donemin en dnemli sémdiirQ ara-
c1 olan koleligi, her tirll adaletsizligi, diktatorliga,
zulmi ve cehaleti bitirdi. Dizenleri yikildi. Batil
maglup oldu. Buglnki islamafobik cikislar alem-
lere rahmet olarak insanli§i sereflendiren kutlu Hz.
Peygamber Rasulullah (s.a.v)’e karsi baslayan bir
akimin modern ciktisi olarak karsimizda duruyor.
Baskas! cehennemdir kabullyle narsist-egoist fikir
diinyasinda yasayan islamofobiklerin asil derdi kur-
duklari mezalim sistemin ¢okusd...

Tarihsel Referanslar

Kdklerinin Antik Yunan ve Antik Roma’ya dayandi-
gini iddia eden tipik bir Batili icin 6teki Dogu’dur.
Yunan site devletleriyle girdigi savaslar sirasinda
Dogu’yu Persler temsil ediyordu. Bu 6teki Gzerin-
den kendini tanimlama anlayisi daha sonraki cag-
larda da devam etti ve islamiyet’in dogusu ve hizla
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genis cografyalara yayllmasi neticesinden zirveye
oturdu. ilk karsilasma Emevilerin Cebelitarik’tan
iber Yarimadasr'na gecmesiyle yasandi. Misliman-
lar burada izlerini buglin dahi acik bir sekilde gdre-
bildigimiz o parlak Endllis medeniyetini meydana
getirdiler. Ardindan ikinci blyUk karsilasma Hacli
Seferleriile oldu. Yagma, talan ve isgal zihniyetiyle
hareket eden Haclilar icin zenginligi elinde tutan
MuslUmanlar étekiydi ve ezilmeliydi. Meshur Hacli
seferlerinin tek amaci da yine ayniydi... islam’in
engellenemeyen yikselisi ve zaferi uykularini
kacirdl... ilkinde Kudiis’i alip, zulme devam ede-
ceklerini distnerek umutlanmislardi ama Aslan
yirekli Richard, Selahaddin Eyyubi’nin glici kar-
sisinda rezil, adaleti karsisinda riisva oldu. Uciin-
cU bayuk karsilasma ise ecdadimiz Osmanl’'nin
Balkanlara ydrtyastudir. Bu ydrtyls esnasinda
Batililarin yasadigi caresizlik bugiin hala hafiza-
larda tazedir ve islamofobiklerin tarihsel referans
kaynaklarindandir.

Aradaki Temel Fark

Temel olarak her medeniyetin ilerleme gerileme
ve tekrar sicrama evreleri olur. Bu noktada her
medeniyetin ilerleme safhasinda sahip oldugu
prensiplere bakmall. islam medeniyeti Ortacag
boyunca altin bir devir yasadi. Maddi ve fikri her
tarlt gtc Maslimanlarin elindeydi. Mislimanlar
bu ilerleme esnasinda daima hakkin ve adaletin
tesisi icin calistilar. Neden benim gibi inanmiyor-
sun diyerek kendilerinden farkli inanclara sa-
hip insanlara zulmetmediler, o insanlari Allah’in
emaneti gibi gérduler, kendi 6rf adet gelenek ve
inanclarini 6zglrce yasama hakki tanidilar. Biz
engizisyon nedir, insanlar nasil morisko yapilir
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bilmeyiz, ama iber’de insanlar sadece Yahudi old-
uklarricin katledilmek Gzereyken kurtarmisligimiz
coktur... Bati medeniyetinin ilerleme caginda ise
maddi kuvveti eline geciren karsisindakine her
tarlt zulma reva gérda. Once islam milkind taru-
mar etmek icin Tagutlar iktidar yapildi, Mlsliman-
larin birligi dagildi. Bosna... insanlik tarihinin en
blydk utanclarindan biri... Yakin tarihin kaydettigi
tarifsiz acl. Oysa Bosnaklar Avrupa’ya aitti. Oz be
6z Avrupalrydi. Tek suclart MUsliman olmalariydi.
islam, binlerce yildir Afrika’da, ve onun degerlerinin
1sigiyla sirf derisinin renginden 6tlri kimse kolelik
yapmadi. Hicbiri hayvanat bahcelerinde sergilen-
medi. Az mahsul topladidi, glinler boyu ac¢ karnina
calisirken, disip bayildidi icin kolu, bacagr kes-
ilmedi... islam girdigi topraklara medeniyet ve ilim
getirdi. Bugiin islamofobi kelimesini agizlarindan
distrmeyenlerin tarihinde neler var?

Asya’da yasanan elim hadiseleri hatirlayalim.
Dogu Turkistan, Arakan, Cecenistan, Azerbaycan
ve Kirm’da yasanan sayisiz felaketlerin sorumlusu
Muslimanlar miydi? Birlesik Devletlerin tarihine
bakalim; varliklarini, topraklarini ve huzurlarini gasp
ettikleri milyonlarca yerliyi Misliiman neo-amer-
ikanlar mi katletti? Bu 6yle blyUk bir katliamdi
ki, Afrikal is ortaklarinin yardimiyla milyonlarca
insani 6zyurtlarindan koparip yeni kurduklar ci-
nayet orglitinde kole olarak calistirmadilar mi?
Bu gercedi gérmek icin sadece son ylzyilda I. -
[Il. Dinya Savaslari, Vietnam Japonya, Afganistan,
Irak’ta yapilan katliamlara bakmak yeterli. Bu kadar
zuliim hafizalarmizda taptaze dururken islam’dan
mi, yoksa bu kabuslari yasatan emperyallerden ko-
rkmamiz gerekiyor?

Yeni Stratejiler

islamafobikler islam’a karsi verdikleri 1000 yillik
micadelenin sonucunda kazandiklari tecriibeyle
yeni stratejiler gelistirdiler. Artik kendileri eller-
ini olabildigince az kirletiyor. Bu isi taseronlara
yaptiriyorlar. 70’lerde fonladigi ve silahlandirdigi
“Direnis Savascilar” bugin El-Kaide’ye donismus
durumda. 80’lerde Ortadogdu’yu ates cemberine
ceviren bas aktdér Saddam Huseyin’in elindeki
biyolojik/kimyasal kitlesel imha silahlari nere-
den geldi? Ya 11 EylUI'ln bas aktérd Bin Ladin?
Kutsal Anti-komUnizm savaslarinda kullanmak
icin destekledikleri adam degil miydi? Gercekten
trajikomik... Buglinse DEAS, Boko Haram ve bilu-
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mum kurgu orgutlerle bu stratejilerini devam et-
tiriyorlar. Glncel 6rneklere bakildiginda DEAS’In
sahip oldugu ekipman ve silahin menseini sagir
sultan dahi biliyor. Bunlarin hi¢birini Mslimanlar
yapmadi. Yapmiyor. Glincel érneklere bakildidin-
da DEAS’In sahip oldugu ekipman ve silahin
menseini sadir sultan dahi biliyor. Tipki Kureys’in
islamofobikleri gibi bugiin modern isgallerle yu-
valarina tecaviz edilen milyonlarca Masliman
Suriyeli hicret etmek zorunda kaliyor. Kureys’in
mdasriklerinden tek farklari cagdaslik ediyor ol-
mamiz.

Dislanma Yayginlasiyor

Soézde Islam adina hareket ettigini sdyleyen
ama vyaptiklari asla islam’la telif edilemeyecek
drgltlerin sergiledigi vahset (izerinden islamo-
fobi kérUkleniyor. Buglin Avrupa ve Amerika’da
yasayan Musliman topluma dayatilan ikinci
sinif vatandas statlsl, gelisen sosyal medya
sayesinde gizlenemiyor. Sosyo-psikolojik, kiltirel
ve ekonomik defakto operasyonlarla ayrimcilidin
zirve yaptidi sehirlerde gettolasan gruplar sefal-
ete, cehalete ve suca itiliyor. Bircok Avrupa Glkesi
hala islam dinini resmi olarak tanimiyor...

Yapmis oldugum Avrupa seyahatlerinde istisnasiz
her sehirde karsilastigim manzara bu. ilk deney-
imim 2006 yilinda Almanya’nin meshur Kreuz-
berg’i olmustu. Tecride, ayrima ve oOtekilestir-
menin had safhasina gézlerimle sahitlik ettim.
Aradan on yil gecti, seyahatler artti fakat durum
her gecen giin daha da vahim bir hal aliyor. Yeni
kanunlarla getirilen islamofobik yasaklar, bu cifte
standardi alenen gézler 6niine seriyor. Sonsuz
tiketim ve ylksek yasam standartlari baska, in-
sanlik baska. Bati medeniyeti (ki eger boyle bir
medeniyet varsa) kendinden farkli olana taham-
mil edemiyor. Sémirgecilikle gelen zenginligin
saglamis oldugu refahi bitirmeye basladik¢ca ic
dinyalari ortaya cikiyor. Yillarca sadece kendil-
eri icin yasamis, servet biriktirmis ve asla pay-
lasmamis bu insanlar, diskine yasama hakkini
bile cok goérayor...

Mdlltecilerin karsi karsiya oldugu blyUk insani
trajediler bile vicdanlarini uyandirmaya yetmiyor.
Bu ates hepimizi yakacak. Avrupa ve dinya at-
esin sénmesi icin tek bir adim dahi atmiyor. Tur-
kiye’'nin ensar-muhacir kardesligi cercevesinde
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insanligin onurunu Kkurtarmasi, insani-ahlaki bir
duyarlilik olusturmak icin yeterli olmuyor. Bati-
da konusulan tek sey para yardimlarl... Kend-
ini gdcmen karsithidr Gzerinden tanimlayan asiri
sagcl irker partilerin artan oylari, Pegida tlrevi
fasizan orgUtlerin sayisindaki artis dikkat cekici.
Avrupa fasizan kdklerine dénlyor. Bu isi paraya
bile ceviriyorlar. islamofobi icerikli organizasyon-
larda milyonlarca dolar para kazaniliyor.

Ne Yapmah ?

Avrupa’daki Maslimanlar is ve calisma hayatin-
da, egitim ve saglik hizmetlerinde dislanma,
zorluk ve sikintilar yasiyorlar. Korku, nefret ve
kicimseme artiyor. Bir kere bu endise ve korku-
larin belli bir algi ydnetimi ile insa edildiginin bil-
incinde olmaliyiz. Boyle bir fobinin gerceklikle bir
alakasinin olmadigi, psikolojik karakterli oldugu
ortaya konularak ise baslanmali. Mislimanlar
nasil Eurofobia, Americofobia vb. gibi tanimlar
Uretmiyorsa onlarin da bdéyle bir tanimi kullan-
malarina misaade etmemeliyiz. Cinkl bu tabir
kullanildik¢a kaniksaniyor.

Maslimanlart olumsuz gosteren yayinlara karsi
islam’in barisi ve kardesligi ®nceleyen temel
degerleri nesriyat, medya ve tim iletisim kanal-
larinin  ginimuUzdeki etkin gich kullanilarak
tanitiimall. MUslUmanlarin terérle 6zdeslestirilm-
eye calisiimasi karsisinda mutlaka sucun bireysel
oldugu vurgulanmali, ¢cinkl her kesimden her
inanctan suc isleyen cikabilir. Bunun yaninda mu-
hataplar kozmopolit Avrupa gercegini gérmeye
davet edilmeli.

Farkli kimlikleri blnyesinde barindiran bir Avru-
pa’da belli bir kesimi otekilestirmenin kita
gercekleriyle uyusmadigr ortaya konulmall.
Her insanin ayrimcilida maruz kalmadan yasa-
ma hakki vardir. Bu sebeple insan haklarinin,
demokrasinin besigi oldugunu iddia edenler
once sosyo-kUltdrel ayrimciliga son vermeli, her
biri dodustan getirdigi temel insan haklarina sa-
hip olan gd¢cmenler siyasi malzeme olmaktan
cikarilmali. Ekonomik krizle birlikte artan issiz-
likten gd¢menlerin sorumlu tutuldugu asikar bu
tarz irrasyonel suclamalar karsisinda Avrupa’da-
ki MUsliman toplum, birlik ve bitinligind her
zamankinden daha fazla korumali.
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Ahmet KULAHCI
Gazeteci / Berlin

YABANCI DUSMANLIGI
GORMEZDEN GELINIYOR

ALMANYA’DA, Yunancadan gelme “Xenopho-
bie” (Ksenofobi), (Yabancilara karsi duyulan
dismanlik ve korku) hep vardi. Yalniz asiri sagci
yabanci dismani, irk¢i cevrelerde dedil, sokakta-
ki “normal vatandaslar” arasinda da yabancilara
olumsuz yaklasanlarin sayisi hi¢c de az olmadi
hicbir zaman. Ciddi Alman kurumlari tarafindan
yapilan kamuoyu arastirmalari da bunu her za-
man ortaya koydu. Almanya’nin MélIn, Solingen
kentlerinde Tlrklere ait iki bina asiri sagci Neo-
naziler tarafindan kundaklandi. 23 Kasim 1992°de
Schleswig-Holstein Eyaleti’ndeki MélIn kentinde
3, 29 mayis 1993 tarihinde Kuzey Ren Vestfal-
ya (NRW) Eyalet sinirlari icindeki Solgingen’de
5 Tark insani diri diri yakildi. 3 Subat 2008 tari-
hinde Rheinland-Pfalz Eyaleti’nin Ludwigshafen
kentinde Tirklerin oturdudu bir binada yangin
ciktl. 9 Turk insani cayir cayir yanarak can verdi.
Daha yangin nedeni belli olmadan, kundaklama
olup olmadigi belirlenmeden, bazi Alman poli-
tikacilar, “yabanci dismani motifli degil” diye
aciklamalar bile yapti. Aradan yillar gecti... So-
rusturma dosyalari ¢coktan kapandi. Ama kun-
daklama mi, yangin mi sorusunun yaniti hala bir
tarla acikhk kazanmadi.

Almanya’nin c¢esitli kesimlerinde 2000’li yillarda

8 Turk élduraldd. Alman makamlarinca, Alman
medyasinin “ddner cinayeti” olarak niteledigi

Kamu’da Sosyal Politika

bu cinayetlerin “ic hesaplasmalardan” kaynak-
landig ileri surdlerek baska motifler aranmadi.
Yillar sonra bu cinayetlerin irk¢i “Nasyonal Sos-
yalist Yeralti (NSU) &6rgttd teréristleri tarafin-
dan islendigi ortaya c¢iktl. Almanya’da yabanci
diasmanliginin “kértklenmesinde” hi¢ siphesiz
asirt sagci partiler ve cevreler kadar, bazi yayin
organlarinin haber verme bicimleri de etkin rol
oynadi. Alman yayin organlari Turkiye ile Alman-
ya arasindaki iliskilerin “insani boyutu” konu-
sunda gereken duyarlilid sergilemedi. Ornegin,
Tarkiye, Nazilerin terdr rejiminden kurtulmak icin
vatanlarini terk etmek zorunda kalan Almanlara
kucak acan Ulkelerden biri oldugu halde bundan
pek bahsedilmedi. Ulkemize siginan bu insanlar
modern Tarkiye’nin gelismesine énemli katkilar-
da bulundugu, bunlar arasinda ¢ok sayida bilim
adami ve sanatci oldugu, bu insanlar Turkiye'de
unutulmayacak izler biraktidi halde, bunlar
dogru dirtst dile getiriimedi. 30 Ekim 1961 ta-
rihinde Tirkiye - Almanya arasinda imzalanan
“Tark isgUct Godcl Anlasmasi” ile baslayan yeni
iliskilerin “insani boyutu” genelde hep gbzar-
di edildi. Federal istatistik Dairesi'nin verilerine
gore Almanya’da 1 milyon 500 bine yakin Tark
vatandasi olmak Gzere bu Ulkede 2 milyon 800
binin Uzerinde Tirk kdkenli insan yasamaktadir.
Alman vatandasi Turk kékenli sayisi 1 milyon 300
binden fazladir. Bunlarin 900 binden fazlasi bu
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Ulkede dlinyaya gelmistir. Yani bu insanlar “bura-
hdir’. Ama hem Almanlarin cogunun hem de Al-
man medyasinin énemli bir bélUmanin gdzin-
de bunlar hala “yabancidir”, “gd¢mendir” veya

“gbcmen kodkenlidir”.

1960’1l yillarin sonlarindan beri yapilan arastir-
malar Alman medyasindaki Turkler ve Tarkiye
ile ilgili haberlerin ¢cok buyUk bir bdlimunin
sansasyon ve surtisme iceren haberlerden olus-
tugunu ortaya koymustur. 1969 vyilinda Kuzey
Ren Vestfalya Politik Bilim Eyalet Kurumu adina
yapilan arastirmada da, 1980’li yillarin ortalarina
dogru Minster Universitesi profesérlerinden Kla-
us Mertens’in yaptigi arastirmada da, 1995 yilinda
Giessen Universitesi’nden profesér Sigmund Qu-
andt’in yaptidi arastirmada da Alman medyasin-
daki Turk ve Turkiye fotografinin uyumu destekle-
yici nitelikte olmadigini ortaya koymustur.

Almanya’nin énde gelen dergilerinden birinin 30
Temmuz 1973 yilindaki kapaginda sdyle deniliyor-
du: Getto in Deutschland- Eine Millionen Turken”
(Almanya’da getto-Bir milyon Tiark). Haber, “Die
Turken kommen, rette sich, wer kann” (Turkler
geliyor, kendini kurtarabilen kurtarsin” bashgi
altinda verilmisti. Benzer haberler daha sonra-
ki yillarda yine kapaktan verilmisti.. 1997 yilinda
“Auslaender und Deutsche: Gefaehrlich fremd”
(Yabancilar ve Almanlar: Tehlikeli derecede ya-
banci) baslikli haber, elinde Turk bayrakli siyah
sach bir kiz fotografiyla yayinlanmisti. Ayni dergi
ayni yil “Banliydler saatli bomba” bashgiyla ¢ikti.
Haberde, bir polisin agzindan “Nerede bir bicakla-
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ma olayi varsa, arkasinda ¢cogunlukla bir Tirk var-
dir” sdzlerine yer verildi. S6z konusu dergi, 9 Eyll
2001 tarihinde “Fakirler akini” basligiyla Alman-
ya’'ya fakir yabancilarin akin akin geldigini yazdi.
Bunlar sadece birka¢c 6rnek. Alman medyasinin
onemli bir béliminde genelde ikinci ve Gclncl
nesil Tarkler “sorunlu grup” olarak yansitiimakta.
Tark gencleri arasinda siddete basvuranlar tabii
vardir. Ama Almanya’nin en Unli kriminologlarin-
dan Christian Pfeifer’e gére bu grup kendi yasit-
lar1 diger gécmenler ve yerli gencglerden cok daha
farkh bir tutum sergilememektedir. Bdyle oldu-
gu halde Alman medyasinda ¢ok farkli bir “Tark
gencleri” fotografi yansitilmaktadir. Ayni durum
Turk kadini icin de gecerlidir. Ne zaman Turk ka-
dini giindeme gelse hemen basortuli fotograflar
g6ze carpmaktadir. Modern yizler gérmezden
gelinmektedir. Medyanin hic¢ sliphesiz olaylari ol-
dugundan glzel gbsterme gibi bir islevi yoktur.
Olmamalidir da. Ama, zaten var olan ényargilari
korukleyici nitelikteki abartili habercilikten de ka-
cinilmalidir.

Resmi verilere gére Avrupa Birligi (AB) Ulkelerin-
de 14 milyonun Gzerinde Misliiman yasamaktadir.
Merkezi Almanya’nin Wiesbaden kentinde bulu-
nan Federal istatistik Dairesi’'nin verilerine gore
2.6 milyona yakini Turkiye kdkenli olmak Uzere
Federal Almanya’da yasayan Musliman sayisi 4.3
milyon civarindadir. Béyle oldugu halde vyillarca
Almanya’da yasayan Tirklerin ve diger Ulkelerden
gelen Musliimanlarin dinleri kimseyi ilgilendirme-
di. 1969 yilinda yiksek 6grenim yapmak icin Fran-
sa’ya gittim.

Kamu’'da Sosyal Politika



“ARD ve ZDF’de Islam’m Siir-
tisme ve Siddet Fotografi” adi
altinda yapilan arastirmada, bu
programlarin yiizde 23’iiniin te-
rorizm ve asin Islam, yiizde 17’si-
nin Uluslararasi siirtiismeler, yiiz-
de 10’unun dinsel hosgoriisiizliik,
yiizde 7’sinin koktendincilik ve Is-
lamlasma, yiizde 4’iiniin kadinla-
ra baski, yiizde 16’sinin uyum so-
runu, yiizde 4’iiniin insan haklari
ve demokrasi, yiizde 8’inin giincel
sosyal sorunlar ve yiizde 11’inin
de Kkiiltiir ve dini icerdigi ortaya
cikti.

Yurtdisindaki ilk yillarim Fransa’da gecti. Hi¢ kim-
se bana dinimi sormadi. Daha sonra Almanya’ya
gectim. 40 yili askin slredir bu Ulkede yasiyorum.
Kimse dinimin ne oldugunu sormadi. Birkac ay in-
giltere’de yasadim. Orada da dinimi soran olmadi.
Bircok Avrupa Ulkesinde dolastim. Dinimi hi¢ so-
ran olmadi. Bu basta Almanya olmak (zere baska
Avrupa Ulkelerinde yasayan diger gdcmenler ve
gbcmen kdkenliler icin de gecerlidir. 30 Ekim 1961
tarihinde imzalanan “isgici Anlasmasi” yoluyla
Almanya’ya gelen Tirklerin “Gastarbeiterler”in
(Misafir isciler) dinleri kimseyi ilgilendirmedi. Yil-
larca onlara kimse “sizin dininiz ne?” diye sorma-
di. Ancak 1970’li yillarin sonlarina dogru Avrupa
“Islam’l kesfetti”. Fransa’da surgiinde yasayan Hu-
meyni’nin 1Subat 1979 tarihinde iran’a geri ddnme-
siyle baslayan iran islam Devrimi, Avrupa’da gdzle-
rin Mislimanlara ve islam’a cevrilmesine yol acti.
O zamana kadar Almanya’da yasayan Turklerin de,
Kuzey Afrikalilarin da, Bosnaklarin da, baska Ulke-
lerden gelen Mislimanlarin da dini kimlikleri kim-
senin umurunda degildi. “KoéIn’li Halife” olarak bi-
linen Metin Kaplan’in babasi Cemalettin Kaplan’in
1992 yilinda Anadolu Federe islam Devleti’ni ilan
etmesine ve su andaki islam Toplumu Milli Géris’iin
(IGMG) bazi aktiviteleri ile Almanya’nin bazi kesim-
lerinde acilan Kur’an kurslari disinda, Almanya’da
yasayan Turklerin de diger Ulkelerden gelen Mis-
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[Gmanlarin dini yani “maslimanhklari” yillarca hic
6n plana cikariimadi. Ama 11 Eyltl 2001 tarihinde
El Kaide teroristlerinin Amerika Birlesik Devletle-
ri'nde (ABD) intihar saldirilarinda bulunarak 3 bine
yakin insanin 8limane yol acmasi Uzerine islam
ve Muslimanlara neredeyse “6cU” gdzuyle bakil-
maya baslandi. Yalniz ABD’de degil, Avrupa’da da,
0 zamana kadar, icte yasansa bile disa vurmayan
“islamofobi” (islam dismanligi) kendini gésterme-
ye basladl. Evet, 11 EylUl'den sonra Mislimanlara
yaklasim tamamen degisti. Bu saldirilardan sonra
Alman medyasinda yer alan haberlerde, “isteme-
yerek” de olsa islam dini ile siddet ve terdr arasin-
da bir baglanti havasi estirildi.

Erfurt Universitesi Medya ve Komiinikasyon Bi-
limleri Faklltesi Profesérii Kai Hafez ile Carola
Richter’in kamu televizyonlari olarak bilinen ARD
ve ZDF’teki magazin ve “Talkshow” programlari-
ni degerlendirdikleri icerik analizinde de paralel
bir sonuc ortaya cikti. “ARD ve ZDF’de islam’in
SUrtisme ve Siddet Fotografi” adi altinda yapi-
lan arastirmada, bu programlarin ylzde 23’Un0in
terdrizm ve asiri islam, ylizde 17’sinin Uluslararasi
sUrtasmeler, yizde 10’unun dinsel hosgorisizlik,
ylzde 7’sinin kéktendincilik ve islamlasma, yiiz-
de 4’Gndn kadinlara baski, yizde 16’sinin uyum
sorunu, ylzde 4’Unln insan haklari ve demokra-
si, ylzde 8’inin glncel sosyal sorunlar ve ylzde
1Tinin de kaltur ve dini icerdigi ortaya cikti. Dinsel
hosgorisizlukle ilgili programlarda Orta Dodu’da
Hiristiyanlara baski, kadinlara baski ile ilgili prog-
ramlarda tére cinayetleri, zorla evlendirmeler, ka-
dinlara tecavlz gibi konularin agirlikli oldugu da
kaydedildi. Yazili basinda da dyle. Almanya’'daki
bazi dergilerde “Allahs rechtlose Téchter. Musli-
mische Frauen in Deutschland” (Allah’in haksiz
kizlari. Almanya’da Musliman kadinlar, “Mekka
Deutschland. Die stille Islamisierung” (Mekke Al-
manya. Caktirmadan islamlastirma) baslikli ha-
berler yayinladi. “Unheimliche Gaeste” (Korku-
tucu-UrkUtict misafirler) baslikli haber, cami ve
ibadet eden insanlarin fotografiyla kapaktan veril-
di. “Die dunkle Seite des ISLAM” (islam’in karanlik
yUz0) bashgr bir derginin kapadina tasindi. Baska
bir dergi, “Wie gefaerlich ist der Islam?” (islam ne
kadar tehlikeli?) bashgdini kullandi.

Almanya'da 2014 yili Ekim ayinda “Pegida” kisa
adiyla taninan (Batrnin islamlasmasina karsi Yurt-
sever Avrupalilar” diye karsi bir hareket baslatild.
Basta eski Dogu Almanya’nin Leipzig ve Dresden
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kentleri olmak Uzere “Pegida”, Almanya’nin ¢esit-
li kentlerinde sokaklara dokilerek ciddi bir “islam

)

dismanlig1” sergilemeye basladilar. Bu gdsterilere
katilan onbinlerce insan, nedense “530 milyon Av-
rupaliyi 14 milyon Misliman nasil islamlastiracak?”
diye sormadi. Tabii karsi gosteriler diizenlendi. Ama
onlarin sesi ciliz kaldi. Evet, AB Glkelerindeki 14 mil-
yona yakin Mislimanin ¢ok ¢cok biyuk bir bélimu
bulunduklari Glkelerin yasalarina saygili bir sekilde
ve baris icinde yasamaktadir. Baska dinden insanlar
arasinda oldugu gibi Mislimanlar arasinda da kok-
tendinciler ya da terdristler vardir. Ancak terérle is-
lam dini arasinda bir baglanti kurarak bu Ulkelerde
yasayan Mislimanlarin adeta birer potansiyel teh-
dit ve tehlike gibi gosterilmesi, baris icinde birlikte
yasam acisindan son derece tehlikelidir.

11 Eylil éncesi Almanya’da yasayan Turklerden
yalniz Turkler diye bahsedilirken, bu saldirilar-
dan sonra, Almanya’da 6zellikle politikacilarin ve
medyanin aklina birden en blytk yabanci grubu
olusturan Turklerin “Muslimanliklari” da geliver-
di. Yani Tarkler yerine “MUsliman Turkler” séz-
cUkleri birlikte telaffuz edilmeye baslandi. Tabii
bunun arkasinda islami terdr ve Misliman olan
Tirklerin de diger yabancilarin da Almanya’da te-
rér eylemlerine katilabilecegi “olasiligr” yatiyordu.
Ancak Almanya’da yasayan Muslimanlar sagdu-
yulu bir tutum sergileyerek tiim bu hesaplari suya
disUrd0. Karikatir Krizi sirasinda da, Fransa’nin

banliydlerinde yasanan sdrtismelerden sonra da,
Poseidon, Hz. isa, Buddha ve Hz. Muhammed'in
kesik baslarinin ellerde tasindidi Berlin’de sahne-
lenen Mozart’in Idemeneo Operas! tartismalari
glnlerinde de Almanya’da yasayan Mdislimanlar
onyargilarin aksine sagduyulu bir tutum sergile-
diler. Almanya’daki Mislimanlar Paris’te gecen yil
Charlie Hebdo dergisi calisanlarina girisilen “kat-
liami” da kinayip kararh bir tutum sergiledi. Evet,
Almanya’da Muslimanlar yillardir yasadigi halde,
islam dininin de artik bu toplumun bir parcasi
haline geldigi gercedi ancak son yillarda telaffuz
edilmeye baslandi. Almanya’nin eski Cumhurbas-
kani Christian Wulff ilk kez 2010 yilinda “islam da
Almanya’ya aittir” diyerek 6zellikle muhafazakar
kesimin ezberini bozdu.

Cumhurbaskant Wulff'un bu yaklasimina tep-
ki gosteren Alman politikacilar bile oldu. Ancak
zamanla onlar da yavas yavas alismaya basladi.
Basbakan Angela Merkel bile ayni séylemi sahip-
lendi. D&nemin Federal icisleri Bakani Wolfgang
Schaeuble de bu gercedi gérenler ve kabullenen-
ler arasinda yer alarak ilk kez 2006 yilinda hayata
gecirdigi “islam Konferansi’nda Almanya’da ya-
sayan Mislimanlarin temsilcileriyle biraraya gel-
di. Schaeuble, islam Konferansi dncesi, Washin-
gton’da Vatani Koruma Bakani Michael Chertoff,
ABD Baskani George Bush’un Gulvenlik Danis-
mani Stephan Hadley, Gizli Haberalma Teskilat-
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lari Koordinatéri John Negroponte’nin yani sira
Baskan Yardimcisi Dick Cheney, Disisleri Bakani
Condolezza Rice ve Adalet Bakani Alberto Gon-
zales ile gorista.

GorUsmelerin agirhk noktasini Uluslararasi te-
rorizme karsi birlikte micadele olusturdu. Hic
slphesiz “islam Konferansi” dizenlenmesin-
de Bakan Schaeuble’nin ABD’de yaptigi politik
temaslar etkin bir rol oynadi. Ancak kimin rolQ
olursa olsun, ilk kez Almanya’daki MUslimanlarin
temsilcileriyle bu denli bir diyalog baslatiimasi
cok dnemliydi. Cankd Alman makamlar okullarda
islam din dersleri olsun, basértsi tartismalari
olsun, hep bir “muhatap bulamamaktan” yakin-
maktaydi. Aslinda Almanya’daki Muslimanlarin
muhatabi coktan bellidir. Almanya Musliimanlar
Merkez Konseyi, islam Konseyi gibi cati kurulus-
lar vardir. Ama bu Ulkede en blylim Muisliman
grubu olusturan Tirk kokenliler Diyanet isleri
Tark islam Birligi(DIiTiB), islam Kiltur Merkezleri
Birligi (VIKZ), islam Toplumu Milli Géris(IGMG)
catisi altindadir. AlImanya Alevi Dernekleri Fede-
rasyonu da bunlar arasindadir. Alman tarafi sim-
diye kadar “devlet gidimli” gerekcesiyle DITIB’i
“tam muhatap” olarak kabullenmemekte diren-
mistir. Ancak bu cok yanlis bir yaklasimdir. Cink
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DITIB, Almanya’da yasayan Tirklerin cok bilyik
bir bélimine hizmet vermektedir. Bu gercek ke-
sinlikle gdzardi edilmemelidir.

Almanya’da politik sorumlular artik “bahane
Uretmekten” vazgecip, sagduyulu ve ginimda-
zUn gerceklerine uygun politikalar Gretmelidir.
Evet, 30 Aralik 2015’te yilbasi aksami ve gecesi
Arap ve Kuzey Afrikali goéranimli “sapiklarin”
Almanya’nin Kéln, Hamburg ve Stuttgart kentle-
rinde genc kiz ve kadinlara cinsel tacizde bulun-
duklarinin ortaya cikmasi Gzerine Muslimanlar
yine “hedef tahtasi” haline geldi. Bir Alman der-
gisi “Kadinlar davaci” bashg altindaki haberini,
g6dguslerini ve mahrem yerini elleriyle kapatmis,
vlcudunun her yerinde siyah parmak izleri bulu-
nan ciplak bir kadin fotografiyla yayinladi. Aliman
politikacilarin blyUk bir bélimi de sug¢ isleyen
siginmacilarin sinirdisi edilmeleri yéninde sesle-
rini yUkselttiler. Oysa ki, gecerli yasalara gbre suc
islemis olsalar bile kendilerini iskence ve idam
bekleyen siginmacilarin kendi Ulkelerine iade edi-
lemeyecegini bu politikacilar da bilmektedir. Yil-
basI gecesi yasanan bu cirkin olaylarin savunula-
cak hicbir yoni yoktur. Ama medyaya da, Alman
politikacilara da toplumsal barisin korunmasi icin
cok dnemli gbrev ve sorumluluklar dismektedir.
Bu unutulmamaldir.
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TURKIYE’DE ISLAMOFOBI KONULU
LISANSUSTU CALISMALARA BAKIS

-

“Eger insanlar irkindan,

inancglarindan veya renklerinden dolay: baskiya ugruyorsa buna irkcilik denir.”

islamofobi Nedir? Ne Degildir?

Muslimanlara kars! korku, ényargi, ayrimcilik ve nef-
ret sdylemlerini ifade etmek icin tiretilen islamofobi
(Islam karsithdi ) kavrami, islam kelimesine phobia
kelimesi eklenerek tiretilmistir. Yunan mitolojisinde
dehset ve korku tanrisi olarak bilinen “phobos” keli-
mesinden tiretilen fobi (phobie veya phobia) genel
olarak korkuyu ifade etmekte ve eklendigi kelime-
lere korku anlami yiklemektedir. Fobi veya fobia,
normal kosullarda korkulmayacak belli bir durum ya
da nesne karsisinda ortaya cikan oladan disi korku
halini anlatmaktadir ( Aktas, 2014: 35, Oztiirk, 1992:
241).

Endise bozukluklarinin en yaygin bicimleri olarak
ele alinan fobiler, genel olarak irrasyonel bir korku
ile karakterize edilmektedir. Korku diizeyinin kisinin
kontrolinden c¢ikarak rahatsizlik vermesi ve endise-
ye donlismesi ile korkular fobiye ddnlsebilmekte ve
bazen panik ataga yol acabilmektedir. Dolayisiyla
fobi tedavi edilmesi gereken bir tir hastalik olarak
goriilmektedir. O halde “islamofobi” de iyilestiril-
mesi gereken bir rahatsizlik olarak tanimlanabilir (
Aktas, 2014: 36 ).

Diger yandan fobi veya fobia, eklendigi kelimelere
korkunun yani sira kelimenin anlattidi olgu veya du-
ruma kars! bir tir kin ve nefret besleme anlami da
yikler. Yabanci dismanlidi anlamina gelen zenofobi
(xenophobia) buna 6rnek gdsterilebilir. Dolayisiyla
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islamofobi genel olarak: islam ve/veya Misliimanlara
karsi kin, nefret veya diismanlik besleme veya onla-
ra glivenmeme, onlardan stiphe duyma, islam’dan
korkma seklinde tanimlanabilir. Kentel'in ifadesiyle
Batrda “insa edilmis” bir korku olarak ortaya ¢ikan
“Islamofobi” yeni zamanlarin Grind olsa da islam
korkusu pek yeni ve 6zel bir durum degildir. Kus-
kusuz Batrda, Araplarin ispanya’y! fethinden beri
ya da Osmanlrnin Avrupa iclerine ilerleyisinden bu
yana islam’a veya Musliimanlara dair bir korkudan
s6z etmek mimkin olsa da, éncelikle burada “is-
lamofobi” kelimesinin icindeki “fobi” kismina dik-
kat cekmekte yarar vardir. “Fobi” somut bir durum
karsisinda duyulan “korku” olmaktan ya da bir
“gerceklige” tekabll etmekten ziyade, hayati si-
rekli etkileyen ve bir “takintiya”, bir “hayale” isaret
eden bir duygu haline tekabill etmektedir. “islam”
ve “fobi” kelimelerinin yan yana gelmesi ise aslinda
islam’in yaratmadigi, islam’dan kaynaklanmayan
bir korkuya, baska bir deyisle, “yaratiimis” ya da
“icat edilmis” bir korkuya isaret etmektedir. Genel-
likle islam dairesinin disinda kalan insanlarin, islam
hakkinda duyduklari icat edilmis bu korkunun te-
melinde ise cok daha basit ve temel bir “6teki” kor-
kusunun yeniden ve yeni bicimler altinda Gretilmis
olmasi yatmaktadir ( Kentel, 2012: 133-34 ).

islam ve Muslimanlara duyulan korku anlaminda
kullanilan islamofobi kavrami sik sik islam karsithigi
ile es anlamli olarak da kullaniimaktadir. Literatiirde
her ne kadar islamofobi ile anti-islamizm kavram-
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lari es anlamli ve gecirgen olarak kullanilsa da, bu
iki kavramin tekabll ettigi olgular acisindan birbi-
rinden ayri olduklari icin farkli anlamlarda kullanil-
malidirlar. Sosyolojik bir kavram olarak islamofobi,
Batili toplumlarin islam karsisindaki korku, nefret,
kinama, kiiciimseme gibi tutumlarini dile getirmek-
tedir. Bu duygularin temelinde aile, sosyal cevre,
egitim ve medya gibi kurumlar aracihgiyla aktarilan
ve yeniden Uretilen tarihsel ve klltdrel dnyargilar
yatmaktadir. ( Canatan, 2010: 42 )

IDER Tdcii_f.ffcﬁéﬂ\”l}e Wﬂﬁhmatgn Post
N:Z THE WALL STREET JOURNAL

islamofobiye iliskin bilimsel yayinlar incelendigin-
de, islamofobi’nin daha cok “ényarg’” (prejudice),
“ayrimcilik” (discrimination), “dislanma” (exclu-
sion), “siddet” (violence) gibi kavramlara atfen
tanimlandigi géraldr. “Onyargl” ile Bati medyasin-
da ve Batililarin giindelik hayatinda Muslimanlar
aleyhine sergilenen tutum ve tavirlar; “Ayrimcilik”
kavramiyla MislUmanlarin is ve calisma hayatinda,
editim ve saglik hizmetlerinde karsilastiklari farkli
uygulamalar; “Dislanma” ile Mislimanlarin siyasi
ve demokratik haklarini kullanmaktan yoksun bira-
kilmalari durumudur. ( Kirman, 2010: 21-39 )

islamofobi kavraminin ilk kez ne zaman kullanildi-
gina iliskin akademik tartismalar bulunmaktadir. Bu
konuda Fransiz yazar ve akademisyenler Caroline
Fourest ile Fiammetta Venner’in, Londra’daki El
Muhacirun ve Islamic Human Rights Commission
gibi islamci dernekler tarafindan 1970’lerin sonunda
glndeme getirildigi tezi ( Fourest ve Venner, 2003:
28 ) kabul gdérmektedir. Her ne kadar Glkemizde
yayimlanan bircok Tirkce yayinda islamofobi kav-
raminin ilk defa ingiliz Distince Kurulusu Runny-
mede Trust’in 1997°de yayimlanan Islamophobia:
A Challenge for Us All (islamofobi: Hepimiz icin
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Bir Meydan Okuma) adli raporunda kullanildidi
( Akdemir, 2009 ) yazsa da, bu kavram 1997’den
cok daha 6nce kullaniimistir. Ancak Runnymede
Trust’'un 1997’de yayimladigi rapor islamofobi kav-
ramini tdm dinyaya duyurmustur. Dinsel ényar-
gllarin nedenlerinin arastirldigr ve Mislimanlarin
karsilastigr sorunlari ele alan Runnymede Trust’'un
raporu bulylUk yanki uyandirmistir. Trust raporun-
da Maslimanlarla ilgili yarattlen tartismalarda ve
Muslimanlarin karsilastigi sorunlarda islam karsiti
bir dnyarginin hakim oldugunu, bu dényarginin is
ve egitim alaninda Mislimanlara yoénelik ayrimci-
131, onlardan nefret edilmesini, onlarin medyada
ve gunlik yasamda yanls karakterize edilmesini
korakledigini dile getirmistir. (Runnymede Trust,
1997)

Tum bunlara ragmen KigUkcan’'inda belirttigi gibi
tarih boyunca Batililar tarafindan Muslimanlar-
la ilgili yazilan eserler incelendiginde 6nyargi ve
yaftalamalarin sanildigindan daha yaygin oldugu
ve Bati‘daki bu islam karsithginin tarihsel gelisimi,
kUltarel ve siyasal etkileri bir cok kitapta goérul-
mektedir. Bu nedenle, son yillarda daha sik olarak
karsilasilan islam Kkarsithginin bir gérinlst olan
islamofobi anlayisi bu tarihsel bilincaltinin degisik
bir yansimasidir. (Kiictikcan, 2007 )

Tiirkiye’de islamofobiyi Konu
Edinen Lisansiistii Calismalar

Kavramsal olarak 1970’lerin sonunda ortaya ati-
lan islamofobinin Turk Universitelerinde lisanststu
arastirmalara konu olabilmesi, El-Kaide terér 6rgi-
t0 tarafindan Gstlenilen1 Eylil 200Tde ABD, 15 ve
20 Kasim 2003 istanbul, 11 Mart 2004 Madrid ve
7 Temmuz 2005 Londra saldirilarindan sonra ABD
ve kita Avrupa’sinda Mdaslimanlara yonelik artan
baskilar sonucunda gazete ve raporlarda buna
islamofobinin neden olduguna iliskin kanitlarin
ortaya konmasindan sonra mimkun olabilmistir.
Yiksek Ogretim Kurulu veri tabaninda yer alan
bilgilere gdre islamofobi 10 farkli Universitede (
istanbul, Marmara, Gazi, Trakya, Zirve, Uludag, An-
kara, Kahramanmaras Sitc imam, Fatih, KTU ) 10
tane ylksek lisans tezinde incelenmistir ( Bakiniz
Tablo 1). S6z konusu tezlerden 5 tanesi uluslararasi
iliskiler, 1 tanesi dinler tarihi, 2 tanesi din sosyolojisi,
1 tanesi siyaset ve sosyal bilimler, 1 tanesi de siyaset
bilimi dalinda yapilmistir.
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Tablo 1islamofobi Uzerine Yapilan Tezler

Tez Adi

Tez Tiiril

Yazari

Yapildigi Universite

Post-Kolonyal Diinya Siste- |Yiiksek Lisans | Ozan Cagim Siyve Marmara Universitesi Sosyal 2015
minde islamofobi ve Kiiltiirel Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bili-
Irkgilik mi ve Uluslararasi iliskiler Ana
Bilim Dali, Uluslararsi iliskiler (
ing ) Bilim Dali
ingiltere ve Fransa’nin islam- |Yiiksek Lisans Yilmaz Balci Fatih Universitesi, Sosyal Bil- | 2014
ofobi Acisindan Karsilastiril- imler Enstitiis(i, Siyaset Bilimi
masi: British National Party, ve Kamu Yonetimi Anabilim
United Kingdom Independ- Dali, Siyaset Bilimi Bilim Dali
ence
Party ve Fransiz Front Na-
tional Partisi Orneklemleri
Amerikan Medyasinda 11 Yiiksek Lisans | Nasa’i Muhammad Zirve Universitesi, Sosyal Bil- | 2014
Eyliil Sonrasi islamofobik Gwadabe imler Enstitiisii, Uluslararasi
Onyargi iliskiler Anabilim Dali
11 Eyliil Saldinlari ve islam- | Yiiksek Lisans Murat Erdin istanbul Universitesi, Sosyal 2015
ofobi: ABD ve Avrupa’da Bilimler Enstitiisi, Siyaset
Goriilen islam Karsiti Eylem Bilimi ve Uluslararasi iliskiler
ve Hareketlerinin Nedenleri Anabilim Dali
ve Sonuglari
Avrupa Birligi Ulkelerinde Yiiksek Lisans Mustafa Kemal Karadeniz Teknik Universite- 2014
islamofobi Sayar si, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Uluslararasi iliskiler Anabilim
Dali, Uluslararasi iliskiler
Bilim Dali
Yiikselen islamofobi’nin Yiiksek Lisans Tanju Deniz Trakya Universitesi, Sosyal 2014
Avrupa Kimligine Etkisi Bilimler Enstitiisi, Uluslarar-
asl iliskiler Anabilim Dali
islamofobi: Bir Irk¢ilik Turéi | Yiiksek Lisans Hilal Barin Gazi Universitesi, Sosyal Bil- | 2014
ve Nefret Sucu imler Enstitiisii, Kamu Yoneti-
mi Anabilim Dali, Siyaset ve
Sosyal Bilimler Bilim Dali
Batr'da islamofobi ve Kilise | Yiiksek Lisans Mustafa Arif Ayik Uludag Universitesi, Sosyal 2013
Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve
Din Bilimleri Anabilim Dali,
Dinler Tarihi Bilim Dal
islamofobi Kavramsal ve Yiiksek Lisans Ebru Seref Ankara Universitesi, Sosyal | 2010
ji Boliimii, Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dali, Din
Sosyolojisi Bilim Dali
Avrupa’da Misliimanlar ve Yiiksek Lisans Hasan G6kmen Kahramanmaras Sitcii imam | 2010

islamofobi (Hollanda Ornegi)

Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dali, Din
Sosyolojisi Bilim Dali
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islamofobiyi konu edinen ilk calismalarda ulasi-
lan sonuglardan dikkate deger olanlari sunlardir:

* Islamofobi pek cok yerde gorilmekte olup MislU-
manlara yonelen “Otekilestirme”, “Bayadilastirma”
ve “Korku”, Batl toplumlarindaki sosyal dokunun
bir parcasi haline gelmistir. Islamophobi yeni bir
dinsel 6nyargi ya da yeni bir irkcilik tipi olarak orta-

ya ¢cikmistir ( Siyve, 2015 )

« Ingiltere ve Fransa'da islamofobi, bu iki tilkedeki
secmenlerin oy verme davranislarini etkilememek-
te aksine siyasi partilerin islamofobik sdylemleri
kabul edilebilir ve hatta mesru bulunmamaktadir (
Balci, 2014 ).

* 11 Eyldlden sonra, daha 6énceden Amerika’da var
olan islamofobik ényargi negatif bir yéne kayarak
Maslimanlarin diger 6nyargl él¢itlerine nazaran
Ozellikle terdrist olarak yaftalanmasi neticesin-
de, MUslUmanlar hakkindaki 6nyargilari artmistir (
Gwadabe, 2014 ).

* MUslimanlarin kendi kimliklerine saygr gdsteril-
didi her Ulkede baskalariyla uyum icinde yasama
esnekligine sahip olmalarina karsin ginimuzde
Avrupa Ulkelerinde goérilen yabanci, baskasi, biz-
den olmayan tarzindaki 6tekilestirmeler ve farkli
bakis acilari Avrupall MUslimanlar i¢in sorun teskil
etmektedir. AB Ulkelerinin bu sorunlara entegras-
yon, yabanci sorunu veya gdcmen politikasi gozy-
le bakmasi, MUslimanlari kendi 6zerk kimliginden
ayirarak gérdiganin bir tezahtraddr.. Bircok Avru-
paliya gore Avrupa bir gd¢cmen kitasi degildir. Oysa
islam diinyasi tarihe bakildiginda strekli gé¢ almis
bir cografyadir. Gécmenler islam topraklarinda
kendi kimliklerini koruyarak yasayabilmislerdir. On-
larin maruz kaldigi baski ve asimilasyon politikalari
ilhamini islam dininden ve islam tarihinden degil,
Batr'da olusmus ulus-devlet sisteminden almis gé-
rinmektedir. ( Erdin, 2015)

* Avrupal Mislimanlar cogunlukla etnik kimlikle-
rine, sosyal yasantilarina, dinsel yaklasimlarina ba-
kilmaksizin cesitli alanlarda ve sekillerde islamofobi
adi verilen ayrimcilik akimiyla karsi karsiya kalmak-
tadirlar. Avrupall MUslimanlarin issizlik oranlari
ortalamanin Uzerinde, editimde ise basari oranlari
ortalamanin altindadir. Avrupali Muslimanlar, nis-
peten kotl barinma kosullarina sahip bdlgelerde
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kalabalik gettolarda yasamakta ve genellikle di-
stk vasifll islerde istihdam edilmekte, disik Uc-
retli sektorlerde calismaktadirlar

( Sayar, 2014).

* Avrupa’da irkcilik ve ayrimcilik artik deri rengine ve
etnik kdkene bakmaksizin Misliimanlar ve islam ile
ugrasir hale gelmistir. MUslimanlarin adeta yeni bir
irk gibi degerlendirilmesi, irk¢iligin yeni bir formunu
olusturmaktadir. Kitle iletisim araclari ile bazi kisi-
lerin davranislarindan hareketle tim Muslimanlar
hakkinda bir dizi 6nyargi olusturularak Mislimanla-
ra ve onlarin kutsal degerlerine ve mekanlarina yo-
nelik s6zlG ve fiziki saldinlar gerceklestiriimektedir.
Bu vyeni kultdrel irkcilik tar olarak islamofobi, ken-
dini acimasizca glndelik hayatta, medyada, siyaset-
te, akademik cevrelerde ve bazi kilise kuruluslarinda
gbstermektedir ( Barin, 2014 ).

* Hiristiyan Batililar, pek cok sebepten dolayi islam’a
ve Mislimanlara karsi negatif dislincelere sahiptir-
ler. En dnemli sebep ise; Hiristiyanhigin, islam’i ken-
disi icin bir rakip olarak gdérmesidir. Tarih boyunca
Hiristiyanlar ve MUslimanlar arasinda askeri, siyasi,
ekonomik, dini ve sosyo-kiltirel cekismeler yasan-
mistir. Bu cekismeler, tarihten gelen korkulari strekli
diri tutmakta ve yeni sartlar altinda yeni korkularin
ortaya cikmasi noktasinda énemli bir etkiye sahip
olmaktadir.Bati toplumlarinda gérillen islamofo-
bi'nin arka planinda Hiristiyan kaltlrdn0n, Hiristiyan
inan¢ ve dederlerini temsil eden din adamlarinin tu-
tum ve davranislari yer almaktadir

(Ayik, 2013).

+ iran islam Devrimi, Avrupa'da islamofobi veya
Anti-islamizmin cok daha net olarak ortaya cikma-
sina sebep olmustur. islam Devrimi’nden sonra Bati
dinyasinda islam aleyhtari bir “karsi-propaganda”
dénemi acilmis ve islam hakkindaki ényargilar ve
irk¢! tavirlar yeniden su yUzine ¢ikmaya baslamistir
(Ayik, 2013).

* Berlin Duvarrnin yikilmasi ve Komunist Blok’un ¢6-
zUlmesinden sonra bir “6teki” arayisina giren Bati;
“kizil komUnist tehlike”nin yerine “fanatik Misliiman
imaji”ni koymus ve bdylece islam ile Hiristiyanlik karsi
karstya getirilmeye calisiimistir. ( Ayik, 2013).

+ MUslimanlara karsi islamofobik sdylem ve dav-
ranislarin yaygin oldugu Bati Ulkelerinde, genellikle
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diisintldagu gibi islamofobi, Misliimanlardan kay-
naklanan bir problem olmayip, s6z konusu toplum-
larin kendi “MUsliman” algilarinin bir sonucudur (
Ayik, 2013).

* Siyasal islam‘in radikal unsurlarinin yarattigi terdr,
uzun bir sekilarizasyon gecmisine sahip olan Batili-
lara, unutmaya calistiklari kendi toleranssiz ve sidde-
te dayall dini gecmislerini hatirlatmakta ve bir korku
kaltard yaratmaktadir.

« Bati, bir yandan islam’in Bati degerleri ile uyusma-
dig1 seklindeki gérising; pozitivizm, aydinlanma, se-
kuilarizm, modernite gibi degerlerin islam Ulkelerinde
bulunmadigi teziyle savunmakta diger yandan teror-
le micadele, demokrasi, acik toplum vb. séylemlerle
islam Ulkeleri Gzerinde baski kurmaya calismaktadir.
Boylece hem kendi toplumlarinda komunizmden
sonra ortaya ¢ikan 6teki boslugunun doldurulmasini
saglamakta hem de emperyalist politikalarinin ideo-
lojik altyapisini olusturmaktadir

( Seref, 2010).

* 1960 vyillariyla beraber Hollanda’ya gé¢ etmis insan-
lar, yerlesik olduklarini gdsterdiklerinden itibaren ay-
rimcilida ugramislardir (EUMC Raporu, 2004). Ekono-
mik ve egitim durumu zayif olan Msliman gd¢cmen
gruplarin ayrimcilida en ¢ok maruz kaldigi alan, is
bulma ve yeterli Gcret alamama noktasidir. Egitim ve
diger sosyal alanlarda, yasal diizenlemelere duyulan
ihtiyacin hicte kiicimsenmeyecek diizeylerde oldugu
ifade edilmektedir ( G6kmen, 2010 ).

Sonug ve Oneriler

islamofobi; Gelismis Ulkeler olarak adlandirilan kimi-
ne goére temel insan hak ve hirriyetlerin en (st sevi-
yede oldugu ABD, Kanada, ingiltere, Fransa, Almanya
vb Bati Glkelerinde Yabanci dismanhginin yabancilar
icinde blytk codunlugunu olusturan Maslimanlara
yonelmis hali olarak karsimiza cikmaktadir.

Gelecege kopri niteligi tastyan kadim gelenedin ve
medeniyetimizin bir yerylzi devleti olma yolunda
yurdyen yarinki baydk Turkiye’nin, bu sorunun ¢6z-
mine ydnelik yapabilecedi bircok calisma mevcuttur.
Bu konuda o6ncelikli gbrev Universitelerimize dls-
mektedir. Son on yillarda Gzerine ylzlerce lisansisti
arastirma ve kitap yazilmis olan islamofobi hakkinda
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sadece on yUksek lisans tezinin yapilmis olmasi kabul
edilebilir bir durum degildir. Bu durum bize Univer-
sitelerimizde toplumdan, diinyadan ve kiresel ge-
lismelerden kopuk bir sekilde akademik faaliyetlerin
yapildigini géstermektedir.

Tum dinyada Muslimanlarin terérist olarak algilan-
masina neden olan dnyargilarin engellenmesinde en
onemli faaliyet alanini olusturan akademik calisma-
larda Universitelerimiz daha saldirgan olmalari icin
hiukimet, kamu kurum ve kuruluslariyla sivil toplum
orgutleri baski unsuru olmalidir.

Universitelerimiz islamofobiyle miicadele konu-
sunda oncelikli olarak su konularda ¢alisma yap-
malidir:

* islam Isbirligi Teskilati, Birlesmis Milletler, Avrupa
Birligi ve AGIT’in islamofobik olgularin 8lctilmesi, ve
oénlenmesi

* MUsliman gdé¢men gruplarin yasadiklar Ulkelerin
sosyo-hukuki yasamina uyumu

+ Uluslararasi kurumlarin islam karsiti tutum ve séy-
lemleriyle mlicadele

* islam ve Muslimanlar aleyhinde aciklamalar ya-
pan, islamofobik tutum ve séylemlerde bulunan sa-
hislar, medya kuruluslari, internet siteleri hakkinda
Musliiman Ulkeler, islami kurulus ve organizasyonlar
tarafindan yapilabilecek hukuki calismalar

« islami terdr algisi dolayisiyla sivil Misliiman halkin
terdrist muamelesi gdrmesi, egitim, gavenlik, hukuk,
saglik alanlarinda ugradiklari ayrimei tutumlarla ilgili
konularda bilimsel toplantilarin dizenlenmesi

* Avrupa Universitelerinde islami Terér Algisi, isla-
mofobi, antiislamizm, Ortadogu ve islam konulu or-
tak akademik calismalarin yapilmasi ve bu konular-
da ilgili fakultelerde karsd acilmasi.

« islami sivil toplum &rgitlerine Avrupa’da yasayan
Masliman azinliga dinlerinden 6tird maruz kaldik-
lar1 irker tutumlara karsi micadele edebilmeleri icin
destek verilmesi
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Yunus Emre DELI
Birlik Stratejik Arastirmalar Merkezi

islamofobi ve Hak ihlalleri Arastirmalari Enstitlist Direktor(

ISLAMOFOBIYI

ANLAMLANDIRMAK

“Zira, tasavvur bulaniklasinca tasdik de bulaniklagir.”
Ibn-i Sina (Isaretler ve Tembihler)

islamofobi nedir? Peki islamofobi ne degildir? Eger
bir sorun sdz konusu ise bu hangi cografya, sinif, do-
nem ve uygulamaya aittir? Toplumsal ve kisilerarasi
iliskileri ydnlendiren; kiiltUrel, sanatsal, sportif, siyasi,
akademik ve hayatin icinden diger alanlari kendisine
bir mecra haline getiren islamofobinin muhataplari
kimdir? islamofobi basit anlamda tanimlanirsa yal-
nizca Misliman ve Misliman olmayanlar arasinda
mi hayat bulur ya da korku, endise, stiphe, ayristi-
rici tutum, nefret sdylemi gibi hukuksuzluga maruz
birakan hatta kimi zaman yasama hakkina karsi bir
saldiriya dénisen islamofobi nedensel perspektifte
6zne ve nesne iliskileri ile nasil ele alinmalidir?

Oncelikle sdylemek gerekir ki islamofobinin ken-
disi bir sonuctur. Veya baska bir deyisle moderni-
zasyonun bir ciktisidir. Bir stire¢ neticesinde zuhur
etmis, cesitli araclarin ve uygulamalarin esgtdimli
programi ile cesitli toplumsal gruplara tercih hakki
birakmayacak siddette giindeme gelmistir. islamo-
fobinin tercih edilen bir durum olmadigi iddiasini
modernitenin yanilsamalarinda ayrica acarak ele al-
mak gerekir. Modern toplumsal tahayydllerde birer
hayal kirikhdi olarak ortaya cikip, sosyal bakimdan
zaruri bir yabancilasma meydana geldigi asikarken
islamofobi icin glinimiz toplumunun kendisinden
sonrakilere aktarmakla mesul olduklari bir miras
seklinde bahsetmek mimkin. Bununla birlikte top-
lumsal meselelerde temel etkilerin ihmal edilerek
salt sonuc ciktilari Gzerinden gercgeklestirilecek bir
sdylem, kendi icerisinde konjonkurel kalir ve yapici

bir etki gdstermez. Toplumsal kodlari ile ele alinmasi
halinde yalnizca Mdsliman ve Misliman olmayan-
lar arasinda degil hem Muslimanlarin kendi ara-
sinda hem de MuUsliman olmayan bir yerde bile bir
tehdit olarak dikkate alinmaya deger olan islamo-
fobi, gerekli entelektliel cercevede ele alindidinda
topyekdn bir ayristirici ve toplumlar Gzerinde yeni-
den Uretimi amaclayan plan ve programlara elestiri-
yi beraberinde getirir. Aksi taktirde muhteviyatinda
gayet zengin bir literatiiri bulunduran islamofobi
her kullaniminda kavramsal mahiyetinde etkisizlesir
ve ciddiyetini kaybeder.

Gerek Mislimanlara yoneltilen cesitli sekillerdeki
saldirilari islamofobi seklinde yorumlayan sosyo-
loglarin ¢cikarimlari gerekse 6ncesinde hayli dikkate
deger tecribenin varligi islamofobiyi alisilagelmisin
Otesinde asil manada kokleri ile incelemeyi gerekli
kiliyor. GUndm0z toplum yapisinda bu denli blyik
bir etki yaratan islamofobi tarihsel incelemenin ya-
ninda modernlesmenin paradoks ve yanilsamalari ile
ayrica degerlendirilmelidir. Bu degderlendirme sonu-
cunda ilk gérilecek olan ise islamofobinin ginimiz
ihtilaflarinin yasanmasina sebep veren bir faktor
olarak degil, daha derin bir kesifte bilhassa sonu¢
olarak hayat buldugudur. islamofobinin bir siirec ne-
ticesinde ortaya ¢ikti§r ve Misliman olmayanlarin
bu tercihi isteyerek yapmadiklari ge¢c modern di-
sindrlerin modernizme yonelik yaptiklari toplumsal
elestirilerde sabittir. Herhangi bir din Uzerinde ter-
cihte bulunma hakkini kullanmayanlarin bile ortak
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noktada “dini propagandaya” maruz kaldigini, bu-
nun daha sonrasinda devamli olarak isledigini ifade
edebiliriz. Bu makalede genel itibari ile islamofobi-
nin terminolojik cercevesi ele alinacakken sosyoloji-
ye mal olmus toplumsal bir arastirma konusu olarak
degerlendirecegdimiz islamofobi, mikro-nesnel(ob-
jektif) bir kavram diizeyinde incelenecektir.

Sosyolojide Kavramin Anlamliligi
Uzerine

Konusu tabiatin kendisi olan doga bilimlerine kar-
sin arastirma alanini insan Gzerinde konumlandi-
ran toplum bilimlerinde ontolojik, epistemolojik ve
metodolojik tartismalar son ddéneme has gorilse
de felsefe tarihinin en eski zamanlarindan bu yana
heniiz mutabakatin olmadigi ihtilaflari iceriyor. insa-
nin kendisini konu aliyor olmasindan dolayi Uzerine
yapilan c¢esitli yorumlar ile parcalanmis bir gérinti
¢izen sosyoloji, diger bilim alanlarina kiyasla kendi
kendini konu edinmesiyle farkli bir tartismayi da
beraberinde getiriyor. Kimya disiplininde deneysel
incelemenin odak noktas! laboratuvar ortamindaki
maddelerin halleri iken sosyoloji, sosyologun hem
cinsi ile ilgilenir. Bu boyutu ile nesnellik ve &znellik
tartismalari yapisal elestiri ile birlikte kapsam ve
kavram elestirilerini beraberinde getiriyor. Toplum-
sal bir mesele dogal bir gerceklik olarak ele alina-
bilir mi? Dilthey’in toplumsal konularda odaklandigi
“anlama” (versehen) ile Weber’in bunu gelistirerek
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girdigi nedensel ve anlamsal tartismalara karsin He-
idegger, 6zne ve nesne arasinda keskin bir ayrima
tevessll etmeden insanin kendisi tarafindan ince-
leme konusu yapilan bir nesnenin (bu herhangi bir
sey olabilecegi gibi insan da olabilir) arastirmacidan
farkll bir muhteviyatta bulunamayacadini dile ge-
tiriyor. Weber ve George Herbert Mead tarafindan
temelleri atilan “sembolik etkilesim” kuramina gére
ise arastirmacinin icinde bulundugu ortamdan do-
gal olarak etkilenmesiyle sosyal bir sartlanma gos-
termesi sonucunda nesnel olmayan tavirlarin géste-
rilmesi beklenebilir.

Bu bakimdan, nesnesi insan olan toplumsal konu-
lari anlama ve anlamlandirma slreclerinde yéntem
kullanimi biyiik énem tasiyor. Ozellikle meseleleri
konumlandirmada ve aktarim sirecinde kullanila-
cak olan kavram ve terim, arastirmacinin kendisi icin
oldugu kadar arastirmaya konu edilen nesne icin de
hayati anlam ifade ediyor. Yani toplumsal bir soru-
nun kavram, terim ve taniminin Gretilmesinde insan
hem 6zne hem de nesnedir. Haliyle Sosyolojiyi bir
yandan ciddi bir bilim dali haline getiren diger ta-
raftan ydnteminin sorgulanmasina sebebiyet veren
tartismalar bahsi gecen ikilemden kaynaklaniyor-
ken, kimya drneginde cok fazla ihtilafa sebebiyet
vermeyen kavramlastirma, sosyolojide en dnemli
parcalardan biri olarak varligini srddriyor. Tirkce
ve ingilizcede ayni kdk ve kullanima sahip kavram
Turkcede kavramak fiilinden “sarip sarmalamak,
kavramak, kucaklamak” anlamina geliyorken ayni
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anlami ifade eden kullanim ingilizcede Latinceden
beslenen con-cipere kékinden ayni anlam ile tlr0-
yor. Sosyolojik calismalarin bir nevi GrinG olarak ifade
edilebilecek olan kavramin bir sonraki adimi olarak
terim de sosyolojik bir calismanin vitrini sayilabilir.

Antik Roma literatlrinde sinir tasi ya da sinirlari be-
lirginlestiren isaret anlamina gelen terminoloji (ter-
minus) glinimdz toplum arastirmalarinda tahayydl
etme, anlamlandirma, genelleme ihtiyacindan dolayi
her nesne, olay veya durumu isimlendirmek icin ye-
ninden (retilerek kullaniliyor. Mantiksal bir énerme
stizgecinde ilk olarak herhangi bir zihinsel tasarim,
kavram olarak adlandirilirken bunun bir sonraki adi-
minda daha sistemli, disiplinel ve disinsel boyutu
asarak gorindr hale gelisi terim olarak ifade edilir.
Her ne kadar herhangi bir terim toplumsal gercekli-
gin tamamini icerebilecek kapsayicilikta olamasa da
sosyolojik bir nesnenin terminolojik kullanimi ona bir
muhteviyat tayin eder. Kavram ve terminoloji gerek
arastirmacinin calismasini saglikli sekilde yUratebil-
mesi gerekse bu kesiflerin birer muhatabi olarak top-
lumu olusturan kisilerin icinde bulunduklari sorunlari
gercekligine uygun bir sekilde anlayabilmeleri acisin-
dan énemlidir.

Islamofobinin giindelik hayatta
Miisliimanlara ve olgusal olarak
Islam’a yoneltilen tiim saldirila-
r1 tanimlamak icin kullanildigim
biliyoruz. Ancak kabul etmek ge-
rekir ki Islamofobi kendi muhte-
viyatinda genel bir Miisliiman ve
Islam karsithgini icermez.

Sosyoloji arastirmacilarinin farkli ideoloji, yontem
veya beklentiler ile sosyoloji Gzerinde farkh yorum-
lamalarda bulunmalari genel itibari ile parcali bir g6-
rintQ ciziyor. Gibbs bu parcalanmishd iki sebebe da-
yandirarak konu alanlarinin éziinde ¢ok farkli olmalari
ve 1960’lardan sonrasinda sosyolojik yaklasimlarin
artmasiyla bu cok sesliligi acikliyor. E§er sosyolojiyi
bir cat olarak ele alir ve toplumsal meselelerin bu
bilim ile nesnel bir gerceklige kavusabilecegini var-
sayarsak basta sosyolojinin kendisi olmak Gzere onun
tim genel ve ayrinti iceren hatlarinin da topyekdn

yoruma aclk oldudunu kabul etmeliyiz. Nasil ki sos-
yolojinin kullandigi yéntem bazinda bir fikir birligi
saglanamamissa onun Urdnlerinin de tekrar farkli aci-
lardan ele alinmasi yeni kesiflerin kapisini aralayabilir.
Oyle ki, en buyik gelisimini 20.yizyilin baslarindan
itibaren son yuzyll icerisinde sadlamis olan sosyoloji,
insanhgin gérdigi en blyik felaketlere sahitlik yap-
mis ve sosyolojik arastirmalar ¢cogu zaman degdisen
hegemonik iliskilerin tam ortasinda gerceklesmisti.
Sembolik etkilesim kurami da gdsteriyor ki sosyoloji-
yi ydnlendirenin, onun Gzerinde ¢alisanin dahi kendi
icerisinde nesnel bir incelemeye ihtiyaci bulunuyor.

Modern Paradokslar ve islamofobi

ibni Sina’nin “tahayyuller bulaniklasirsa tasdik
de bulaniklasir” ya da Osmanlicada yaygin bir
kullanima sahip olan “tasavvis-0 ezhan, tesvis-i
efkar” (zihinlerin karismasi fikirlerin karismasina
sebebiyet verir) sézleri bir mesele Gzerinde ortak
bir bilincin olusmasinin énemine dikkat cekiyor.
Bayuk bir tip alimi oldugu kadar mantik bilimin-
de cok etkili eserler telif etmis olan ibn-i Sina
“Isaretler ve Tembihler” eserinde énermeleri ta-
nimlarken kullandidi bu énermede tahayydllerin
(zihinde fikirsel olarak zuhur edilenin) sabit ol-
mamas! durumunda buna iliskin bir tasdikin (ta-
hayyile yonelik idrak strecinin) de saghkh olma-
yacagini dile getiriyor. Burada gorebilecegimiz
gibi bir meselenin zihinsel insasi, onun kavran-
masl ve aktarilmasi agisindan ehemmiyet tasiyor
olmakla birlikte hem yonlendiricidir hem de bir
gercekligin tam anlamiyla idrak edilebilmesi adi-
na temel niteliktedir.

islamofobinin kavramsal cercevesini inceleme
gayreti ilk olarak mantiksal dnerme slreclerine
hakim olmayi gerekli kiliyor. Gostergebilimsel 6l-
clde ele alinip aciklanacak olan islamofobi son-
rasinda yine ayni tasdik (ki tasdik s-d-k kokin-
den tlremek suretiyle ona olan bagdliligi da ifade
eder) durumunu beraberinde getirir. islamofo-
binin glndelik hayatta Mislimanlara ve olgusal
olarak islam’a yéneltilen tim saldirilari tanimla-
mak icin kullanildigini biliyoruz. Ancak kabul et-
mek gerekir ki islamofobi kendi muhteviyatinda
genel bir Musliman ve islam karsithgini icermez.
Cunku islamofobi dénem, bdlge, kultir, tarihsel
tecribe, politik uygulamalar ve hatta anlk gln-
dem farkliliklarinda degisim goésterebilir. Dénem-
sel gelismelerle degisim gorilebilecedi serhini
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dismek suretiyle 6rnek ile aciklamak gerekirse;
Fransa’da yasayan gdcmen Madrip kdkenlilere yo-
nelik dtekilestirici tutum Almanya’da ortak noktasi
Musliman olan gé¢cmen Tlrklere gére daha biyik
bir oranda gerceklesiyor. Ya da Suriyeli milteci-
ler de ayni islamofobiye maruz olarak gdsterile-
bilecekken Londra’daki gé¢cmen Pakistanhlar gibi
Avrupa’da rahat bir hayat yasayamayabilirler. Bu
ylzden islamofobi hususunda genel bir tanim
yapmak bizi uygulamada celiskilere sahit birakabi-
lir. Her ne kadar kesin manada islamofobinin tani-
mini yapmaktan ziyade kavramsal ¢ercevesini ele
alacaksak da tanimin nihayetinde tahayydllerden
tUredigini, ancak, bu tahayydllerin ne kadar yerin-
de oldugunu bilemeyecegimizden tanimin da her
hallkarda zaruri bir tasdiki ifade etmemiz gerekir.

McCarthy’e gore, gerceklik toplumsal olarak yapi-
landirilan bir seydir ve érnegin, bir gerceklik tird
olarak toplumsal gerceklik kendi basina varolan
bir gériingt degil, Gretilen ve iletilen bir gérin-
gUddr. Bir baska deyisle, “icinde yasadigimiz ve
kendimizi yénlendirdigimiz gerceklikler, gelisimin
her evresinde, toplumsallastiriimis bir biling ice-
ren toplumsal ve Uretken bir stirecin parcasidir.

islamofobiyi kavramlastirma ve bunu tanimlama
ugrasindan 6nce toplumsal bir gerceklik olarak
islamofobinin insa edilmesini ele alacagiz. Tarih
arastirmacilarinin daha az karmasik bir sekilde ca-
lismalarini sirddrmek icin tarihi dénemlere ayir-
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malari sosyologlar acisindan ayrica édnem tasir.
Doénemlere ayirmak ayni zamanda o zaman arali-
dina genel bir ithafta bulunmayi ifade eder. Temel
olarak Alvin Toffler’in kullandigi 3 basamakli DUn-
ya tarihinde doga > insan iliski seklinin sonrasinda
insan > doda sekline evrildigini gbértyoruz. Dogda
ile olan muicadeleyi kazanan insanoglu, sanayi
devrimi ile birlikte dodayl hikmU altina almisken
3.dalga olarak nitelenen sanayi sonrasi toplumda
iliski modeli daha karmasik bir hal alir. Modern-
lesme sirecinin sanayi devrimi ile es zamanli ola-
rak gerceklesmesi doda ile micadeleyi kazanan
insanin kendi icinde bir tahakkim - hegemonya
arayisina yoéneldigini goriyoruz. Bu da berabe-
rinde siyaset yapma stratejilerinin ¢esitlenmesini
beraberinde getirdi. Asil manada modern tahay-
ylller dogrudan modern filozoflarin nezdinde
farkhliklar ile bir arada yasamayi vaat ediyor, kilise
ve feodaller arasindaki niifuz micadelesinin orta-
dan kalkip Fransiz ihtilali ile katilimci demokratik
bir anlayisin hayat bulacagi; seffaflik, 6zgtrlik ve
kendi kaderi hakkinda tayinde bulunabilme imka-
ninin saglanabilecedi umut ediliyordu. Ancak bu
beklenti, modernlesmenin en blyUk yanilsamalari
olarak tarih sahnesinde yerini ald.

Vatan temasinin c¢esitlenen anlami modern top-
lum tahayyuline engel teskil etti. Kahraman bir
ideoloji olarak yorumlanan demokrasi dahi ta-
nimi geregi seffaf degildi. Demokrasideki odak
noktasi asil manada “halk” olarak belirlenmisti.
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Yani demokrasi, topyek(n bir insanlik modeli
olarak yorumlanmamis ve belirli bir kitlenin (hal-
kin) ayricaligi olarak kabul edilmistir. insanligin
ortak siyasi degeri olmayip belirlenen sinirlar
icerisinde makul bir kalabalida taninan ayricalik
durumuna getirilen demokrasi bu yéniyle kendi
icerisinde dost ve disman tanimlarini da bulun-
durur. Her ne kadar beklentiler ortak bir yasa-
min saglanmasi ve insanca bir hayatin strtlmesi
seklinde edebiyattan sanata kendine yer bulmus
olsa da dostca yasamanin ilk geredi olan “dost”
grubunun tabiati geredi bir de diisman tanimina
ihtiyaci vardi. Bu ise klasik bir disman taniminin
disinda yeni bir tanimi beraberinde getirdi; 6teki.

Bununla beraber kultirel-tarihsel ortak pay-
dalarin kendi icerisinde 6rgitlenmesi ile diinya
sahnesine gelen ulusallasma modasi, toplumun
yeniden insa slUrecinde en blyUk etkilerden biri
oldu ve énceki klasik déneme kiyasla daha sert
bir mlUcadele sertivenini “egemenlik” iddiasiyla
mesrulastirdi. Ulusallasmanin topyekun yeni bir
dizeni tek basina sagladigini iddia edemeyecek
olsak da 18. YUzyil modern tahayyullerin endUst-
riyel alanda imalat fazlasi ile birleserek klasik
zamanda topragda dayall mlcadele seklinin top-
lumun yeniden insasi micadelesine evrildigini
gorebiliyoruz. Bu anlamda kabaca Machiavelli
ile birlikte ilk defa ciddi bir literatlran olustugu
vatan, vatani ve vatandaslik kavramlari hem ikti-
dar - toplum hem de toplum ve toplum arasinda
yeni bir iliski modelini dodurdu. Modernlesme
sUrecinin yapi taslari olarak gdrulebilecek kilise
elestirisinin ve insan merkezli séylemin rasyo-
nel sekilde kendine yer buldugu 16.ylzyil Avru-
pa’sinda maddi sinirlari énceye kiyasla daha az
6nemli hale getiren, baska bir deyisle toplumun
kendisi Gzerindeki hegemonyanin ve insan ka-

labaliklarini yénlendirebilmenin proaktif olarak
daha somut ciktilar saglayacagdinin kesfi en az
yeni dinya kitasina ulasmak kadar 6énemliydi.
CUnkuU bu yolla mevcut egemenligin sz konusu
oldugu hudutlarin ilerisinde de etkinlik saglana-
bilirdi.

Modernlesmenin evrensel iddialarinin 20.ylzyil
baslarindan itibaren birer arzu halini aldigini g6-
ryoruz. Kendi icinde ayni ve &tekini olusturarak
dost ve disman tanimlarina gére kendilerine
ortak kader tayini yapan toplumlar, ge¢ modern
dénemde cesitlenen iletisim teknolojilerinin de
sagladigr imkan ile yeni endiseler yarattilar. Bu,
kamusal alanda, politik sdylemlerde, sanatsal ve
kaltrel cevrede kendisine gerekli mesruiyeti,
otekinin “mevcut dizene tehdit” ya da “modern
olanin disinda” olmasiyla sagladi. Bu, kimi za-
man mezhep farkliliklarinin bir tehdit olarak algi-
lanmasini beraberinde getirmisken kimi zaman
Amerika’nin utan¢ tarihinde oldugu gibi insan
derisinin rengi, soguk savas zamaninda oldugu
gibi politik ydnelim ya da yeni bir kliresel diizen
iddiasinda din farkliliklari ile insa edilmek iste-
nen toplumun Gzerinde mesru bir unsur olarak
kullanilmaya calisildi. Gindeme gelis sekli, kul-
lanilan 6tekilestirme, sonuc¢ ciktilari ve tarihsel
sUrecte muiteakip 6rneklerinde de oldugu gibi
Avrupa’da karanlik cagd olarak adlandirilan za-
manlarda mezhep savaslari ve Amerika’da ten
rengi Uzerinden gerceklestirilen oOtekilestirme
ayni sebep ve sonuc iliskilerini iceriyor. Kendi
icerisinde ciltler boyu incelenme yapma geredi
bulunan bu érneklerde ulasilacak genel yargi ise
bir toplum icerisinde ayni olarak tanimlananlarin
Oteki taniminda bulunanlar arasinda bir tahak-
kiim mucadelesinin oldugudur. islamofobi de
tam bu tecrtbede 6rneklerden biri olarak ortaya
cikiyor.

Ozellikle son 200 vyillik siirec icerisinde yasanan
gelismeler i1sidinda sartl bir yabancilasma olarak
ele alabilecegimiz islamofobi degisen ayni-6teki
iliskileri cercevesinde guinimuzin 6tekileri Gze-
rindeki ydnelimin postmodern tezahiri olarak
tanimlanabilir. Modernitenin bir sirec icerisinde
kendi degerleri ile uygulamalari arasinda celiski-
ye dismesi bir paradoks ifade eder. Paradoks ise
islamofobi gdstergesi olarak ele alinabilir. Zira;
secilen bir hedef kitle ile sinirlandirilmis olan de-
mokrasi, 6zgUrlUk, insan haklari, seffaflik ve hu-
kukun Gstinltga gibi temel prensipler islamofo-
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binin toplumsal boyutta insasi ile kapsayiciligini,
evrensel iddiasini ve inandiricihgint kaybetmis
gibi géruniyor.

islamofobinin Terminolojisi

Modern toplumsal paradokslari islamofobinin
insas! sdrecinde ilk adim olarak gérebiliriz. Bu
ayni zamanda islamofobinin temeline inmek ve
islamofobiyi anlamlandirmak anlamina da gelir.
Anlamlandirmaktan kast edilen ise onun tek ba-
sina ifade ettigi ile degdil nesnel dizlemde icinde
bulundugu entegre slrecin de ¢cdzimlenmesidir.
Boylece tek basina bir anlam ifade etmeyen ter-
minoloji temelde ele alinmis, anlamlandiriimis ve
Olctlmads olur.

Ortadogu iizerinden baslayan
yeni bir imaj calismasi, onun iiye-
leri olan Miisliimanlar iizerinden
devam etmisti. Geri kalmighgin,
demokrasi disihgin, ozgiirliik,
insan haklar1 gibi degerlerden
yoksun olan bir cografyanin in-
sani, sorunlu topragin agacinda
yetisen meyveler olarak gosteril-
di. Islamofobi iizerine ilk teknik
calismanin 11 Eyliil’den bagimsiz
bir sekilde 1997°de gerceklesmis
olmasi, Londra merkezli Runny-
mede Trust raporunun ongoriilii
bir sekilde ayrintilar1 ortaya koy-
masi, islamofobinin bir gerceklik
olarak toplumda ne sekilde yer-
lesmis oldugunu bize gosteriyor.

Bir sirec olarak ele aldigimizda islamofobi mo-
dernlesme sertiveninde hegemonik bir glc iliski-
si neticesinde ortaya cikti ve toplumsal diizeyde
kendisine yer buldu. Her ne kadar didnya gin-
demine 11 EylUl saldirilari sonunda yogun sekilde
gelmis olsa da toplum icinde farkli donemlerde
en makul kitleye gbre dtekilestirme uygulamasi
yapiimisti. 1 EylUl uzun yillara yayilmis sorunun
bir sonucuydu. Yani saldiri gerceklesmeden 6n-
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ceki dizenin ideal dizeyde oldugunu, 12 Eyldl
sabahi tim iliskilerin sasirtici diizeyde dedistigini
soyleyemeyiz. 12 Eyll sabahi sahit olunan; biriken
bir 6tekilestirme gelenegdi cercevesinde toplumda
0 an ic¢in tehdit altinda bulunmayan kitlenin kendi
iradesiyle secme imkaninin olmadigi bir tavri oto-
matik olarak almasiydi.

Toplumun bir kesime 6tekilestirmede bulunmasi
hususunda secme imkaninin olmadidini soéyler-
ken ifade etmeye calistigimiz da kutuplu dinya
dizeninde soduk savas tecribesinin yasanmishigi
ve dzellikle Sovyet birliklerinin ¢ekildigi cografya-
larda asikar sekilde haberdar olunan radikal 6r-
gutlerin olusturmaya calistigi tehdidin gérinarde
akilda kalici bir 6rneginin gerceklemis olmasiydi.

11 Eyldl bu anlamda soguk savas ortaminda zihin-
leri bolca bulandiriimis olan kitlenin islam hak-
kinda genelleyici bir yargiya ulasmasi imkanini
saglamis bulunuyordu. Bu ybénde bir gelenegin
19.yizihin baslarindan itibaren olusmus olmasi
6zellikle soguk savas sUresince kendisine essiz
bir uygulama alani bulmustu. Ayri bir incelemede
daha bUydk bir ayrintinin ele alinmasini gerekti-
ren medyanin islamofobi gercekliginin toplumda
yerlesmesi slrecinde aldidi rol ayrica dikkate de-
gerdir.

Ortadogu Uzerinden baslayan yeni bir imaj calis-
masl, onun Uyeleri olan Muslimanlar Uzerinden
devam etmisti. Hal bdyle olunca geri kalmisligin,
demokrasi disihdin, 6zglrltk, insan haklari gibi
degerlerden yoksun olan bir cogdrafyanin insani,
sorunlu topragin agacinda yetisen meyveler ola-
rak gosterildi. islamofobi Uzerine ilk teknik calis-
manin 11 Eylil'den badimsiz bir sekilde 1997°'de
gerceklesmis olmasi, Londra merkezli Runnyme-
de Trust raporunun 6ngorali bir sekilde ayrintilar
ortaya koymasi, islamofobinin bir gerceklik ola-
rak toplumda ne sekilde yerlesmis oldugunu bize
gdsteriyor. Dédnemin ingiltere icisleri Bakani Jack
Straw tarafindan tesvik edilen rapor, islamofobi-
nin “temelsiz bir igrenme ve hoslanmama iceren
diinya gérist” oldugunu ifade etmektedir. “isla-
mofobi: Hepimiz icin Bir Tehdit” mesaji ile yayin-
lanan rapor, hayatin farkli alanlarinda Misliman-
lara karsi gerceklesen cesitli sekil ve boyutlardaki
saldirilari analiz ediyordu. Rapora gére islamo-
fobik tutumun temelleri 8 maddede su sekilde
Ozetleniyor.
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* [slam ‘degisime direnc gdsteren statik ve yek-
nesak-monolitik bir blok’ olarak goérilmektedir.
islam dini, “farkl’ ve ‘baska’ olarak gériilmektedir.

+ islam medeniyeti, tarihte hicbir kiiltirle etkile-
sime girmemis, onlari etkilemedigdi gibi onlardan
da etkilenmemistir. Diger kultarlerle hicbir ortak
yon( yoktur ve ‘6teki’ olarak gorilmektedir.

* [slam, Bati medeniyetinin Ustinliga karsisinda
daha alcak olani temsil etmektedir.

+ [slam dini Avrupa nazarinda geride kalmis, bar-
bar, akildisl, cinsiyet ayrimciligi yapan ve ilkel ola-
rak gorilmektedir.

« [slam, ‘siddet yanlisi, saldirgan ve terérizm dre-
ten’ bir din olarak sunulmakta ve ‘medeniyetler
catismasi’na tesvik edici olarak degerlendirilmek-
te hatta bizatihi bu catismaya girismis oldugu
iddia edilerek medeniyetler arasi catismada bir
tarafi temsil etmektedir.

« islam, dini ve siyasi bir ideoloji olarak gérilmek-
te ve onun, siyasi ve askeri UstdnlUk icin kullanan
manipulatif siyasi bir distince oldugu iddia edil-
mektedir.

* MUsltmanlar tarafindan Bati kultirayle ilgili ya-
pilan elestiriler hi¢cbir deger tasimamakta, aninda
reddedilmektedir.

Runnymede Trust’in yaptigi bu analizde toplum-
sal bir ayrismanin kesin izlerini gérmek mimkan.
Klasik bir disman tanimi icin kullanilmayacak
olan tanimlarin yabanci olan icin nasil kullanildi-
gini goérdyoruz. Bu, ayni zamanda bize kutuplu
bir diinya diizeninin devletler dliizeyini asip top-
lumun icinde kendine yer edindigini de g&sterir.

islamofobi taniminda yer alan “temelsiz” (pho-
bia - Yunan mitolojisinde korku Tanrisi - Phobos
) kullanimi, korkunun dayanadi bulunmayan bir
endise seklinde ifade edilebilecegdini isaret edi-
yor. Biraz daha ayrintilandirmak gerekirse top-
lumda aktif uyarilmislik halini korku, pasif bir
beklenti durumunu ise endise olarak ifade ede-
biliriz.

islamofobi bdylece pasif ve aktif olmak Uzere
gindemin yodunluguna goére toplum icerisinde
etkili olur. Pasif ve aktif islamofobik durumlarda
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mevcut olanin farkli bir tahayyal ile yeniden Ure-
timi saglanir. Pierre Bourdieu’nun yeniden Ure-
tim tezini endise ve korku halinin her defasinda
yeniden tasarlanarak toplum Gzerinde uyarici bir
etkiye kavustugunu, Jean Baudrillard’in similas-
yon kuramindan yola ¢ikarak yeniden ve yeniden
kurgulanan islam ve Musliman siluetlerinin asil
kaynaklarindan bigane bir sekilde ele alinarak
gercekligini kaybettigini, yeni bir form ve imajin
bu sekilde olusturulmaya calisildigini dile geti-
rebiliriz. Bu yeniden Uretim konjonkttrel olarak
farkli merkez Gslerinden idare edilse de entelek-
tiel, politik, medya ve sivil toplum cevrelerinde
karar alici mekanizmalarin daha énceki tecribe-
lerden de faydalanarak kosullanmalari neticesin-
de entegre olarak gerceklesir.

Ayrica Miasliman korkusu (Muslimphobia) kul-
laniminin degil islamofobinin kavramlastiriimis
olmasli, genel manada olgusal bir temsiliyetin
kullanildigini, hayatin icinde, giindelik yasamda
karsilasilan Muslimanlardan ziyade dogrudan
kaynaklari ve gelenedi Gzerinden tartisma zemi-
ninin olusturulacagi islam’in bir problem olarak
gindemde oldugunu godsteriyor. Meselenin ta-
rihsel slirecte muhteviyatina uygun olarak isla-
mofobi seklinde kodlanmis olmasi bir disiplini de
icerir. Bu disiplin, sosyolojinin en blyUk sorunla-
rindan biri olan “kontrol” ya da “sosyolojik me-
selelerde birlik-mutabakat” sorununu da engel-
ler. Zira islamofobi kullanimi ile bunun giindelik
hayatin icinde bizzat gérilebilen Mislimanlar
Uzerinde degil; daha soyut, genellemeye daha
uygun ve (zerinde aykirl yorumlarin da deger-
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lendirilebilecedi islam’in teolojik yorumsamasi
odaga aliniyor. Burada odak noktasinin islam
olusu ile MUslimanlarin cerceve disinda kaldi-
gini, islamofobik saldirinin muhatabi olmadigini
ifade etmeye calisiyor degiliz, bilakis, islamofobi
her ne kadar korku kultdrindn yerlestigi mo-
dern toplumda olgusal bir endiseyi ifade etse de
Misltimanlar neticede liigatte “islam’l secen ve
onun emirleriyle kendisine hayat tayin eden” ki-
siler olarak tanimlanir. Haliyle ortada bir suc s6z
konusu ise Mislimanlar bunun faali durumunda
kabul edilirler. Oyle de oldu. 11 Eylil'den sonra
her Musliman islam’a tabi olmalarindan dolayi
ya terdristti ya da potansiyel terdrist. Terdrist
olanlar zaten gerekli cezaya yurtici ve yurtdi-
sinda cesitli devlet erkleri ile carptirilacaklardi.
Potansiyel teroristler ise ilimh (modarete) tavir-
larini kesin olarak ifade etmedikleri middetce en
azindan goéruntulerini degistirecekleri ana kadar
birer suclu adaylydilar. Makalemizin konusu is-
lamofobinin yapisal elestirisi oldugundan Mis-
limanlarin maruz kaldigi islamofobik saldirilari
ayrintilari ile ele almayacagiz. Ancak 11 Eylil'den
sonra yasananin tam anlamiyla postmodern bir
yonlendirme politikasinin kusursuz uygulamasi
oldugunu, kendilerinden bagdimsiz gerceklesen
bir gindem icerisinde tehdit tanimi icerisine ali-
nan Maslimanlarin her haltkarda reddiyeye sevk
edilmeleri saglanmisti. Bu reddiye mecburiyeti
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ayni zamanda kosulsuz bir itaati de beraberinde
getirecekti. Bu anlamda islamofobinin tim ger-
cekligiyle vicuda geldigi toplumda secilen teh-
dit tanimina yonelik her girisim elestiriye kapall
bir mesruiyeti de barindiriyordu.

islamofobide Kavramsal Karmasa

Belirtildigi gibi islamofobi, islami olana yoénelik
temelsiz korkuyu ifade ediyor. islevselligi engel-
leyen cesitli kaygr ve korkuyu iceren ankisiyete
bozuklugu olarak tarifi yapilan fobiler genelle-
yici bir aciklama ile temelsizdir ve psikolojik bir
rahatsizlik olarak kabul edilirler. islamofobi ras-
yonel bir temelsizligin 6tesinde iradi bir tercih
dairesinde gerceklesmemis olan sartlanmisligi
ifade eder. Bahsettigimiz tarihsel tecriibede is-
lamofobinin toplumda biriken tedirginligin cesit-
li siyasi, ekonomik, kultirel ve dini etkenlerden
beslendigini iddia edebiliriz. Ancak sosyolojinin
alaninda nesnel bir degerlendirmeyi hak eden is-
lamofobinin toplumlari yénlendirme firsatindan
yararlanmak suretiyle asil manada Ulke ici ve di-
sinda cesitli siyaset stratejilerinin tayinine arac
olarak sikca kullanildigini gérlyoruz.

Bununla birlikte islamofobi tartismalarinda kav-
rami islam dismanhgi, Musliman karsithgi, Do-
gu-Bati cekismesi veya medeniyetler ¢atismasi
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olarak ele almak, basta ifade ettigimiz gibi is-
lamofobinin tasavvurunu zorlastirir. Oncelikle
dismanin tarihi daha eskidir. Oteki heniiz icat
edilmemisken mevcut olan disman tanimlarin-
dan bahsedebiliriz. Zira islam didsmanligi da en
az ilk teblig kadar eski bir tarihe dayanmaktadir.
Ancak islamofobi 8lcllebilir bir kavram olarak
modernlesme slrecinde sistemin insasl geregdi
ortaya cikmistl. Hacli Seferleri veya Musliman-
larin yogunlukta yasadigi cografyalara olan di-
Jer akinlar islamofobi degil rasyonel anlamda
ekonomik arzulari, Ortacad’in skolastik gelene-
ginde biyuk bir gecerlilik ifade eden motivas-
yon anlaminda ise iyi bir Hristiyan olup cennete
rezervasyon yapmayl ifade eder. Ayrintisina
inmek gerekse bunun da politik bir yénelim ta-
rafindan tesvik edildigini rahatca ifade edebi-
liriz. Ancak savas meydani haline gelen asirlar
oncesinin cografyasinda endise olarak kendisini
gosteren islamofobinin degil, dogrudan sava-
sin s6z konusu oldugunu vurgulamak gerekir.
Ayrica, dismanin tarihinin taniminin daha eski
tarihe dayandigi gibi disman mesrudur da. Bu
mesruluk onunla kiyasiya mtcadeleyi gerektirir.

Cebeli Tarik Bogazi’ndan Is-
panya’ya ilk Miisliman akin-
larmin baglamasi, Hach Sefer-
lerinde dini motivasyonun yeri
veya Tiirk korkusu ile olusan
cekingenligi ayr1 bir disiplinel
calismanin konusu yaparak Isla-
mofobiyi ne oldugunun yaninda
ne olmadigiyla da ele alip temel
yapis1 ve ciktilar ile degerlen-
dirmek gerekir.

Dismanin bir tanim cercevesi bulunur. Kim ol-
dugu, nerede bulundugu, nasil bir ideale sahip
oldugu sabittir. Ancak islamofobi bir &tekilestir-
me ve yabancilastirma politikasidir ki burada s6z
konusu olan, secilen sadik kitlenin bir tehdit ile
srekli uyariimasiyken diger tarafta tehdit ola-
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rak algilananin 6ngérilen siyaset uygulamasina
ve dizene varligi (sadakati) ya da dayatmaya
karsithdr (ki bu durumda artik ginah kecisidir)
ile mesruiyet kazandirmasidir. Disman tanimi-
nin bir kimligi bulunuyorken modern zamanlarin
kimsesizleri olan &tekiler, ddnemsel olarak sekil
degistirebilirler, lakin, Dlnya tarihinin en uzun
sUren son iki yUzyillinda gérdigimuz gibi orta-
liktan asla kaybolmazlar.

Fros
MISERING

islamofobi, yalnizca Muslimanlarin azinlikta ol-
dugu bir 6teki sorunu olarak ortaya c¢cikmadi.
islamofobi kavraminin daha énce sasirtic kulla-
nimlarla gindeme geldigini ifade etmek icin su
ornek yerinde olacaktir. Fransiz akademisyenler-
den Caroline Fourest ve Fiammetta Venner de
islamofobi kavraminin tarihselligine vurgu yapi-
yor ve soguk savasin en unutulmaz olaylarindan
biri olan iran devrimine atif yaparak kapanmayi
reddeden kadinlar icin devrim dederlerini savun-
mak ile gérevli giivenlik gorevlilerinin islamofo-
bik suclamasinda bulundugunu ifade ediyorlar.
1970’lerde iranli feministlere yénelik, onlarin is-
lam’a karsi onyargilarini dile getirmek icin kul-
lanilan islamofobi kavrami, teknik kullanimi ile
1997°de bir rapor dahilinde incelenmisken farkli
ddnem ve cografyalarda cesitli sekilde glindeme
gelmisti.

Burada 6zellikle Gzerinde durulup sadlikl bir 6l-
cimlemeye firsat taniyacak olan islamofobinin si-
nirlarinin belirlenmesidir. Bu ylzden Cebeli Tarik
Bogazr’'ndan ispanya’ya ilk Musliman akinlarinin
baslamasi, Hacli Seferlerinde dini motivasyonun
yeri veya Turk korkusu ile olusan ¢ekingenligi ayri
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bir disiplinel calismanin konusu yaparak islamo-
fobiyi ne oldugunun yaninda ne olmadidiyla da
ele alip temel yapisi ve ¢iktilariile degerlendirmek
gerekir. Ornek vermek gerekirse islam diismanli-
Ji islam’a tabi olmayan farkli bir din mensubu ya
da herhangi bir din tercihini kullanmayan kisinin
gerekcelendirdigi tutumlari icerebilir. Bu tutumla-
rin dini veya ideolojik kaynaklarda ne sekilde yer
aldigr Avrupa literatiriinde hermeneutik ya da
teolojik bir yorumsamanin konusu dahiline girer.

Askin-ickin endisesinden dolayi bir yéntem ihla-
li gerceklesmeyecekse bu sosyolojinin de ince-
leme alanina girebilir. Ancak dogrudan toplum
biliminin bir konusu ve Urind olarak islamofobi
insa edilen bir sosyal problematigi ifade eder. Bu
boyutu ile islamofobi sosyolojik bir mesele seklinde
ele alindiginda nesnel dizeyde 6lciimlenebilecek
bir yapiya tasinir ve sonuclari Gzerinde yapici tartis-
malarin gerceklestirilmesi imkani da dogar.

Entellektiiel bir Savunma
Mekanizmasi; islamofobi

islamofobi pasif anlamda bir endise halini ifa-
de etse de uygulama imkani buldugunda ilk ola-
rak sozlU ihlali beraberinde getiriyor. Bu ulus-
lararasi literatirde nefret sdylemi (hate speech
- blasphemy) olarak tanimlaniyor. Bir gruba karsi
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gerceklestirilen ve hosgorisizlik iceren tutumla-
rin genel ismi olarak tanimlanabilecek olan nefret
sOylemi, hukuksal dizenlemelerde sirekli olarak
ifade 6zgUrltgu prensibi ile karsi karsiya gelse de
ulusal ve uluslararasi diizeyde genel egilim, haklarin
muhafazasi ve birlikte yasama kaltirinin en tabi
geredi olarak hosgoérl zemininin insasi edilmesi yo-
niinde. islamofobinin sonuclarindan sadece biri ola-
rak degerlendiriimeye musait olan nefret sdylemi,
MuUslimanlarin maruz kaldigi saldirllardan sadece
birini ifade ediyor.

Fiziksel siddet ile sinirll olmayan genel siddet
tanimi psikolojik yikima varan nefret sdylemiyle
Dinya tarihinde hatirlanmak istenmeyen bir fa-
ciaya yol acmisti. Oncelikle dtekilestirme ile bas-
layip sistemli bir yok etme planinin uygulama-
ya gecmesiyle Yahudilerin soykirim politikasina
maruz kaldiklari 2.DUnya Savasl, tim dinya icin
irk¢iliga varan ayristirici sdylemin kot bir tecri-
besi olmustu. Bu tecriibe 1948’de yazilip 195Tde
yUrarlige giren soykirimi énleyici kanunun ge-
rekliligini ortaya koymus, Ust anayasal organlarin
olusmasini, uluslararasi hukuki mercilerin kurul-
masini beraberinde getirmisti. ilk defa 2.Dlnya
Savasi’nda gindeme gelmis olmasa da dislayici
ve hatta yok edici politikalar milyonlarca insanin
canina mal olmustu. Miteakip slrecte Yahudiler
hakkinda karalayici séylemi édnleme adina kuru-
lan kuruluslar ile karalama karsiti (anti- defama-
tion) kuruluslar medya basta olmak Uzere bircok
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alanda takip ve tekzip ugraslarina girdiler. Ancak
sunu cok rahat soyleyebiliriz ki cok agir sonuclari
doguran Yahudi karsithgina karsi tedbir gec alin-
mis, hatta bu tedbir bir evreden sonra gerekirse
Yahudilerin nefret sdylemine tevessil edebilme
haklarini bile onlara tanimisti. israil menseili ga-
zetelerde diger dinler ile ilgili karalayici yayin-
larin yapilmasi, siyasilerin ve entelektellerin
zaman zaman nefret séylemine varan séylemle-
rinden geri durmamalari henlz gerekli caydirici-
1§in saglanamadigi izlenimini doguruyor.

Islamofobi konusunda yerel,
ulusal ve uluslararasi inisiyatif-
lerin konuyu medya, sivil top-
lum, siyasi ve akademik olarak
ele almalar1 nefret soylemine
iliskin muhtemel saldirilara ha-
zirhikh bir tutum tegkiline imkan

saghyor.

Muslimanlar ise Yahudilerden daha dnce toplu
saldirilara maruz kalmis olsalar da 6zellikle Ya-
hudi Soykirimi tecrlbesinin MuslUmanlar icin
yerinde bir 6ngoéri olusturdugunu sdyleyebiliriz.
Diger tarafta MUsliman ve nefret séylemine kar-
si programlar gerceklestiren camiada islamofo-
binin entelektiel bir savunma mekanizmasi ola-
rak isledigini gérebiliyoruz. Ozellikle 1968 yilinda
ingiltere’de kurulup kendisini etnik ayrimcilik ile
mucadele ve ¢cok kaltarld yapinin tesvikini sag-
lamaya calisan bir duslnce kurulusu seklinde
tanimlayan The Runnymede Trust ile baslayan
kurumsal yapilanmalar, sonrasinda daha blyUk
ve uluslararasi organizasyonlara evrildi. 1991den
itibaren Bati toplumunun algisinda Koérfez Sa-
vasl ve Oklahoma bombalamalari ile problemli
hale gelen Misliman imaji ¢esitli olusumlari et-
kiledi. Hatirlanacagi Gzere Korfez Savasi ile tim
dinyada yeni bir MUsliman imaji olusturulmaya
baslanmisti. Oklahoma’da yasanan bombalama
olaylari ise hic¢ bir baglanti ve delil bulunamamis-
ken ilk olarak islami bir saldiri seklinde adlandi-
rilmisti. Hatta Washington Post yazari Jim Hoag-

land biraz ileri gorasltluk yaparak Soduk Savas
dénemi geriliminin bitmeyecegini, Amerikan
vatandaslarinin Oklahoma saldirilarindan ders
cikarmasi gerektigini kaleme almisken cesit-
li yazarlar da “ismini vermek istemeyen yiksek
yetkili FBI personelinden gelen habere gére” no-
tuyla okuyucularina bildirmisti. Boyle bir ortam-
da dustnce kuruluslari ve uluslararasi kuruluslar
etkin olarak s6z almaya basladilar ve entelektiel
dlzeyde gelisen giindeme gore cesitli calismalar
gerceklestirdiler.

Runnymede Trust’a ek olarak Avrupa Birligi Te-
mel insan Haklari Ajansi (EUMC), 1969°da kurul-
masina ragmen 200Tden sonra ilgi odadi olan
islam isbirligi Teskilati (OIC) gibi kuruluslar, ce-
sitli takip (monitdr) islevleri gérecek program-
lari hayata gecirerek islamofobi Uzerine calis-
malara basladi. Buna ek olarak, 31 Adustos - 7
Eyltl 2001 tarihleri arasinda dizenlenen Irkgili-
ga, Irk Ayrimcilidina, Yabanci Dismanhdina ve
Hosgorisuzlige Karsi Diinya Konferansi Durban
Deklarasyonu ve Eylem Programi, Devletleri,
“Irketlik, irk ayrimcihigl, yabanci dismanligr ve
hosgoristzlikle ve bunlarin cinsiyete badli te-
zahurleriyle micadele etmek Uzere gecikmeden
ulusal politikalar ve eylem planlari tesis etme-
ye ve uygulamaya” (66’inci fikra) ve “pek cok
Ulkede bireyler ya da gruplar tarafindan icra
edilen siddet edimleri dahil olmak Uzere her
tarla irkcihk, irk ayrimcihdi, yabanci diasmanligi
ve hosgorisiuzlik tezahlrinin ortadan kaldiril-
mas! amaclyla, gécmenler ve evsahibi toplum-
lar arasindaki uyumu ve hosgérlyld daha fazla
giclendirmek Uzere, politikalar ve eylem planlari
gelistirmeye ve uygulamaya ve dnleyici dnlemle-
ri giclendirmeye ve uygulamaya” ¢agirmistl. 11
EylUl sonrasinda global olarak artan calismalar-
da Islamofobiye iliskin cesitli elestiriler uluslara-
rasi organizasyonlarda oldugu gibi ulusal 6l¢cit-
teki kurumlarin gayretleriyle gerceklestirildi.

Sonug olarak, Yeterli calismanin yapilmamis ol-
masina ragmen islamofobi konusunda yerel, ulu-
sal ve uluslararasi inisiyatiflerin konuyu medya,
sivil toplum, siyasi ve akademik olarak ele alma-
lar1 nefret sdylemine iliskin muhtemel saldirilara
hazirlikh bir tutum teskiline imkan sagliyor. Diger
taraftan islamofobinin kavramsal diizeyde ele
alinmasi ile bir indeks icerisinde dlctimlenmesi
gerekmekte ve yapilan degerlendirme 1sidinda
gerekli dizenlemelerin hayata gecmesi saglan-
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malidir. Su cok acik ki; bir 6teki Gzerinde sart-
lanmis olan kalabaliklara yonelik savunma meka-
nizmasl ancak tam anlamiyla kavranmis bir girift
iliski stirecinin tahlili ve bunun anlamlandirilarak
soruna iliskin, yerinde mukavemetin gosterilmesi
ile mimkin olur.
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Engin SABANCI
Basbakanlik Uzmani

ISLAMOFOBI ILE
MUCADELE STRATEJISI

I. GiRiS: ISLAMOFOBININ TANIMI VE
KAPSAMI

islamofobi, kdkleri oldukca eski tarihlere kadar uza-
nan, referans noktasi din olarak gérilmekle beraber,
etnik, dini ve kultdrel dnyargilarin tamamini binyesin-
de barindiran, belirli inanc kaliplari iceren bir olgu ve
bir davranis bicimidir. islam dinine inananlara yonelik
Onyargl ve saldirgan tavirlar olarak tanimlanmaktadir.
Bati diinyasinda son zamanlardaki gelismelerin olus-
turdugu islam dini ve siddet arasindaki sdézde iliski-
ye dair algr Mislimanlara yénelik davranis kaliplari-
ni sekillendirmektedir. Ancak, tarihsel dnyargilar ve
oryantalist bakis acisini icinde barindiran bu anlayis,
beyazlarin Gstinligd inancini, dtekilestirme, yabanci
dasmanligi ve irkcilik yaklasimlarini dogrudan yansit-
maktadir.

islamofobi sadece Avrupa’da yasayan Tirk ve Muslu-
man toplumlari tehdit etmemektedir. Ayni zamanda,
Avrupa’nin ¢cogulculuk, cok kaltarltluk ve birlikte ya-
sama gibi degerleri ile bu degerleri savunan ve hayata
geciren Avrupalilar da hedef almaktadir.

22 Temmuz 2011 tarihinde Oslo’da isci Partisi’nin
genclik kampina yaptidi saldirida 77 Kisinin hayati-
ni kaybetmesine ve 151 kisinin yaralanmasina sebep
olan Anders Behring Breivik'in yazdidi dustnilen
“2083: Bir Avrupa Bagimsizlik Deklarasyonu” baslikli
metinde Avrupa Soluna icerdeki diisman olarak bak-
tid1 ve en dnce yukaridaki degerleri savunan Avrupa-
hlari hedef aldigi gorilmektedir.

islam dini ile ilgili bazi konulari yasaklayan dizen-
lemeler ¢ikarmanin 6tesinde Mislimanlarin ve din-
lerinin toplumun codunlugu tarafindan tehdit edici
olarak algilanmasini saglayacak bir toplumsal tartis-
ma ortaminin olusturulmasina calisiimaktadir.
islamofobinin en cok ortaya ciktigi durumlar su se-
kildedir:

*[slam’a ve Miislimanlara yénelik yuritilen kara pro-
paganda ve nefret sdylemi,

* Calisma sartlari, barinma, egitim konulari basta ol-
mak (zere MUsliman asill gd¢menlere yonelik cesitli
alanlarda ayrimcilik,

* Bu kesimlerin siyasal ve toplumsal hayattan dislan-
masl,

* Basta kamu gorevlileri olmak Gzere gayrimuslim-
lerin MUsliman gé¢men kdkenli Avrupalilara yonelik
so6zIU ve fiziki saldirilari,

* [badethanelere ve yerlesim yerlerine yonelik saldi-
rilar.

Il. ISLAMOFOBIYi DOGURAN
NEDENLER

* {slam Dini Dismanlig (Pro-israil neo-konservatifler;
katl, uzlasmaz ve sahin Siyonist cevreler; eski MUslu-
man, simdilerde ise ya baska dini benimsemis ya da
‘veni ateizm’ akimina mensup kisiler ve Hiristiyan Si-
yonistler olarak bilinen asiri sagci Evanjelist kesimler)
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*[slam Karsiti (kaynak Ureten) ézellikle ABD merkezli
Distince Kuruluslarinin ve bunlari finanse eden vakif-
larin varlig

* Samuel Huntington’un “politikalarin sekillenme-
sinde belirleyici olan unsurun politik ideoloji degil,
kimlikler dogrultusunda gerceklesecegi yonindeki”
tezi

* Dogunun, Bati icin tehlikeli olabilecek bir paradig-
ma Uretimi icinde oldugu disincesinden kaynak-
lanan islam Dunyasinin Batryi tehdit eden bir glic
oldugu iddiasi

* Hristiyan-islam Dininin tarihi rekabeti (Endulis,
Osmanli, Hach Seferleri,..)

* Endilus ve Osmanlrdan sonra islamiyet’in, gdcle
birlikte tekrar Avrupa Uzerinde etkisini géstermesi

* Din Perspektifli Gerilim
* Din Temelli Onyargi
* islam dininin, dogasi itibariyle siddet yanlisi ve te-

rori destekleyen, ayrica siyasal bir ideoloji barindi-
ran bir inan¢ sistemi oldugu distncesi
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* [slam dini ile siddet ve terdr arasinda sézde iliski
oldugu dislncesi

* Islam’in kéktencilik, terdrizm, asiricilik ve siddetle
aniimasi

*Sinirl kadin haklari

* [slami Degerlerin demokrasi ve insan haklari ile uyus-
mamasl

* Ozellikle ABD’de Islam’dan, haberlerde gériilen kada-
ryla ve codunlukla siddetle ilintili hadiseler vesilesiyle
bilgi sahibi olunmasi

* Bir streligine uykuda olan islamofobi’yi uyandiran 11
Eylil 2007de New York'taki ikiz Kulelere yapilan sal-
dirllar

* Avrupa’da sahit olduklart namus ve tore cinayetleri
* Radikal islamci Terér OrgUtlerinin Eylemleri

* [slam dininin Avrupa ve Avrupalilik fikrine yonelik bir
tehdit oldugu disincesi. Kendi varligini tehdit ettigini
dustindigu islam’a karsi tedirginlik duymakta ve korku
yasamakta

*[slam’in kamusal alan Gzerinde bicimlendirici nitelikte
olan goérundrlugu
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* Miusliman nidfusun go¢ ve dogumla artmasi (2050
Yilinda Musliman Nafusun Avrupa Nifusuna oraninin
%20 olmas| beklenmektedir.)

* Avrupa’nin nifus diststndn, kitanin demografik ve
kUltarel Islamlasmasina uygun sartlar yarattidi fikri

* Kullanisli bir siyasi ara¢

* Asirl Sag Hukimetlerin Yukselisi ve Kullandiklari is-
lam Karsiti Dil

* islamofobiden beslenerek yiikselise gecen popiilist
muhafazakar partiler

* Alman medyasinin sirekli olarak biz ve onlar anla-
yisini asilamasi 3. Kusaktan hala yabanci diye bah-
setmesi.

* Avrupall Kimligi

* Bati siyasi, sosyal ve ekonomik gelismislik bakimin-
dan “medeni” olani temsil ediyor Orta Dodu ve Dogu
“barbarlik ve geri kalmishgdi..

* Beyaz Hiristiyan Ustinligu

* Oryantalist Bakis Aclsi

* Diger Psiko-Soyal ve Ekonomik Nedenler:

* Yabanci Olana Duyulan Korku

* Kokl irker ideolojik tavir alislar

*Yabanci dusmanhgi

* Cogunlugun azinhdi toplumdan dislamasi

* Otekilestirme

*Irkeilik

* KUresellesme ile aidiyet ve kimliklerin buharlasmasi
irkci yaklasimin bireylere, hem pratik hem de s¢zde is-
tikrarli bir aidiyet ve kimlik modeli dnermesi.

* Ekonomik Kriz

* Gelecek Kaygisl

lll. STRATEJi PLANI EYLEM
MADDELERI

1. Entelektiiel Alan: islamofobi algisinin
giiclendirilmesi ve kapsaminin iyi belir-
lenmesi

1. Islamofobi Bati/islam diinyasi ekseninden Bati ici
bir tartismaya dogru tasinmalidir. Bu sayede, Batrda
yiritilecek islam karsiti kampanyalar daha ilk adim-
da islamofobik algi diizenekleri tarafindan itibarsizlas-
tinlabilir ve etkisizlestirilebilir.

1.1.1. Halihazirda mevcut durumu ifade eden tek keli-
me olan islamofobi’nin yaygin kullaniminin saglanma-
si faydali olabilir. islamofobi EndUstrisi adli kitabinda
Nathan Lean nedenini su sekilde ac¢iklamaktadir:

“Amerika’da 1950’ler ve 1960’larda yani sivil haklar do-
nemi esnasinda, Afro-Amerikalilara ényargiyla yakla-
sanlara karsi ‘irkcilik’ kelimesinin kullanilmaya baslan-
mas! dénim noktasi olmustur. Ayni seyin Misliman
toplumlara ve gdcmenlere yonelik tavirlarla miicadele-
de yapiimasi gerekmektedir. Buglink(i miicadelede do-
nim noktasi, insanlarin battin Muslimanlari adaletsiz
bir sekilde ayni kliselerin icine sokan, onlara karsi ay-
rimcilik uygulayan, siddet yanlisi birkac kisi yizinden
bitdn bir inanci ve onun mintesiplerini bir ¢irpida yok
sayan materyallere ‘islamofobik’ etiketini yapistirdigi
zaman olacaktir.”

11.2. Islamofobi taniminin sadece islam korkusu degil,
islam’a karsi ényargili olma ve hatta islam’dan nefret
etme, islam’a karsi bilingli bir diismanlik ve dislama hali,
bundan kaynakli yabanci dismanhidi ve irkcilik olarak
literatrde kabul gérmesinin saglanmasi.

“Islam karsitlari kendilerinin irk¢i ya da ayrimci olmadi-
§ini, islamofobi oldugunu ifade ederek yaptiklarini ma-
zur gostermeye calismaktadir.”

11.3. Islamofobinin bir insan haklari meselesi oldugunun
her platformda altinin cizilmesi gerekmektedir. islamo-
fobinin nefret sucu ve islamofobik yaklasimlarin insan
haklari ihlali olarak taninmasinin saglanmasi icin calisil-
malidir. islamofobinin insan haklari ve evrensel hukuk ile
olan mevcut iliskisin ayrintili bir sekilde ele alinmalidir.
Mevcut yasal diizenlemelerin islamofobi ile miicadele-
de etkin kullaniimasi saglanmalidir.
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1.2. islamofobinin Avrupa’nin codulculuk, cok kaltir-
[0k ve birlikte yasama gibi degerleri ile bu degerleri
savunan ve hayata geciren Avrupalilari da hedef aldi-
g1 gercedinin vurgulanmasi.

1.2.]. Oslo katliaminin magduru ailelerle iletisime ge-
cilerek yasadiklarini diinya kamuoyuna aktarmalarina
yardimcl olunmall.

1.2.2. 22 Temmuz giind, islamofobi ile (veya daha ge-
nel bir ifade ile ayrimcilik ve islamofobi ile) micadele
glnu olarak ilan edilebilir.

1.2.3. 22 Temmuz gin0, Norve¢ Hikimetince dlzen-
lenebilecek tdrenlere Basbakan dizeyinde katilim
saglanarak “Bu saldirilarin Avrupa kaltlrdn0 ve de-
Jerlerini ve onun bir parcasi olan islam’i hedef aldig”
mesajl yuksek perdeden Dlinyaya verilebilir.

1.2.4. Oslo’daki dehsete sahne olan adaya magdurla-
rin anisina bir anit dikilebilir.

2. islamofobi ile miicadele cerce-
vesinde yiiriitiilecek faaliyetlerde
ayrmciliga maruz kalan diger inang
gruplar, etnik gruplar ile ishirligi
yapiimasi

3. Siyasi Alan: Avrupali Miisliimanla-
rin miicadelelerini demokratik ¢izgi-
de siirdiirmesi

3.1, Islamofobi Batinin istedigi zaman kasiyabilece-
gi ve Musliman toplumlart kiskirtabilecegi bir hal
almistir. Ozellikle Avrupa ve Amerika’da yasayan
Musliman toplumlarin tepkilerinin siddet, tehdit un-
surlarini icermeyen goésteri yirtyusd, parlamentolara
dilekce yazilmasi, dava acilmasi gibi kanuni yollara
basvurulmasi seklinde olmasinin saglanmasi gerek-
mektedir.

3.2. Provokasyonlarin amaci islamiyet’i bir siddet
ve nefret dini olarak gdstermek, bu yolla insanlarda
Muslimanlara karsi temelsiz bir korku, 6nyargl ve
nefret olusturmak ve bu hissin devamini saglamaktir.

3.3. Secimlere katihm saglanarak, antidemokratik,

irkel islam karsiti partilerin meclise girme sansinin
zaylflatiimasi icin caba sarfedilmelidir.

3.4. Demokratik temelde 6érgutlenmeye, sivil toplum
kuruluslari olusturmaya, siyasete daha aktif katilma-
ya ve entelektiiel sermaye biriktirmeye devam edil-
melidir.

3.5. Anti ayrimcilik adina siyasette ve medyada kam-
panyalar diizenlenmeli, negatif sdylemler ¢lritilme-
li, islam’a karsi olumsuz tutum ve duygular sorgula-
narak, temellendirilerek halkin géziinde critiimeli
ve dnyargilar bu yolla ortadan kaldiriimahdir.

3.6. Tum siyasi partiler “Irk¢t Olmayan bir Toplum icin
Avrupa Siyasi Partileri Sarti”ni imzalayip uygulama-
ya tesvik edilmelidir.

4. Mevzuat ve Kurumsal Yapilanma

41. Avrupa uUlkelerinde islamofobik suclari izleyip
raporlayacak, magdurlara haklarini aramak icin ya-
sal prosedirleri gosterecek “islamofobi’yle mica-
dele merkezleri” kurulmall.

4.2. islamofobi olaylarinin kaydedilmesi ve denet-
lenmesi saglanmalidir.

4.3. Ayrimcilikla miicadele direktifleri (2000/43/AT
sayili Irk Esitligi Direktifi ve 2000/78/AT sayili istih-
damda Esitlik Direktifi) tam olarak uygulanmali.

4.4, Ayrimcilik ciddi yasalarla 6nlenmeye calisiima-
I, bununla birlikte ise alimda, eleman seciminde ay-
rimciliktan kacinma onlemleri alinmali, irk¢i davra-
nislara karsi belli prosedirler izlenmeli, anti-ayrimci
egitimler diizenlenmeli.

4.5, Ayrimcilia maruz kalabilecek gruplarin hakla-
rinin bilincinde olmalari ve bu haklari giivence altina
alacak imkanlar kendilerine verilmeli.

4.6. Bilinclendirme calismalarina Glkelerin vatan-
dasla birebir temasta bulunan polis, saglik gérevlisi,
belediye otoblsl sofdri vb. kamu calisanlarindan
baslanmal, Polis egitim programlarina irk¢ilikla mi-
cadele ve cesitlilik egitimi de dahil edilmeli.

4.7. islamofobiye karsi hukuki miicadelelerin gere-
gince yarGtllebilmesi icin Islamofobi vakalari bas-
langictan dava sirecinin sonuna kadar izlenmeli

Doc. Dr. M. Akif Okur, [slamofobi, Nasil Bati ici Bir Tartismaya Dondsir?, Ankara Strateji Enstitist
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4.8 Nefret ve dislamaya dayali tipik siyasi ve kultdrel
dil ifsa edilip kinanmali. Ozellikle siyasi aktérlerce ya-
pilanlar izlenmeli, belgelendirilmeli ve rapor edilmeli.

4.9. Avrupa devletlerindeki toplumsal buttnlesme-
den sorumlu, irkcilik ve ayrimcilikla micadele eden
resmi kurumlarla ulusal ve yerel dizeyde isbirligi ya-

pilmali, ortak faaliyetleri yaratalmelidir.

5. Mali Alan: islamofobi ile miicadele-
de gerekli mali kaynagin ayrilmasi

51. OIC islamofobia ile Miicadele Fonu Kurulmasi
‘Americans Agains islamophobia (islamofobiye karsi
Amerikalilar), Amerika islam iliskileri Konseyi CAIR
vb. Amerika ve Avrupa’daki gruplarin ¢alismalarinin
desteklenmesi

5.2. OIC bunyesindeki islamofobi ile micadele calis-
ma grubunun etkin calistirilmasi

5.3. Ozellikle medya alaninda Musliman Avrupali
genclere egitim bursu verilmesi

5.4. Avrupa-Misliman cografya arasinda medya ca-
lisani degisim programi diizenlenmesi

6. Medya Alani

6.1. Medyanin yabanci korkusunu, ayrimcilidi, irkcili-
g1 besleyecek bir dil kullanmaktan kacinmasi gerek-
mektedir.

6.2. Uye Devletler, Elektronik Ticaret hakkindaki AT
Direktifi’'nin (2000/31/AT) 14. Madwdesi uyarinca ya-
sadisi irkgr icerigin yayiimasini dnlemek icin internet
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hizmet sadlayicilar hakkinda kanun c¢ikarmaya veya
mevzuati glclendirmeye tesvik edilmelidir.

6.3. Avrupa’daki basin-yayin kuruluslarinda son sézl
sdyleyen ve asil olarak populist hikayelere odaklanan
editorler, islamofobi konusunda bilgilendiriimeye ca-
hsiimalidir.

7. Egitim, Sosyal ve Kiiltiirel Alan:

71 Avrupa’da kiltlrlerarasi iletisim ve etkilesimin
saglanmasi, kiltlrler arasinda hiyerarsik bir yapidan
kaciriimasi

7.2.  Avrupall Mslimanlarin  sosyal ilerlemelerinin
onlndeki engellerin kaldirilmasi. Gd¢cmenler ve azin-
liklar icin sosyal bitlnlesme ve katilim politikalarr uy-
gulanmasi: Uye Devletler, Musliimanlar dahil olmak
Uzere gb¢cmenler ve azinliklara esit firsatlar saglanma-
s ve marjinallesmelerinin énlenmesi amaciyla destek
tedbirleri uygulamaya tesvik edilmektedir. Sosyal bi-
tinlesmeye yonelik politikalar gelistirilirken azinliklara
etkin olarak danisilmalidir.

7.3 istihdam tedbirlerinin, 6zellikle esit erisimi konu-
sundaki dnlemlerin tesvik edilmesi.

74 Egitim ve egitici faaliyet tedbirlerinin tesvik edil-
mesi Ayri siniflar vb ayrimciliklarin dnlenmesi. Irkgilik,
yabanci diismanligi, antisemitizm ve islamofobi konu-
larinin tartisiimasi, resmi okul mifredatina dahil edil-
mesi

75 Avrupall Mislimanlarin kamu hayatina (6rnegin
politik, ekonomik, sosyal ve kiltlrel kurumlar ile su-
reclere) daha etkin bir sekilde katilmaya tesvik edil-
mesi
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IV. islamafobi ile Miicadelede Onerilen Eylem Maddeleri

Eylem Sorumlu Kurulus isbirligi Yapilacak Donem Agciklama
Maddesi Kuruluslar
Disisleri Bakanligi
AB Bakanhigi
1.1 islamofobinin Bati ii YOK Yurt Disi Tiirkler ve
bir tartismaya dogru Akraba Topluluklari
tasinmasi Baskanligi
Diisiince Kuruluslari
STK’lar
Disisleri Bakanligi
AB Bakanhgi
islamofobi taniminin YOK Yurt Disi Tiirkler ve
11.2 ve kapsaminin etkili Akraba Topluluklari
bir sekilde yapilmasi Baskanlhgi
Diisiince Kuruluslari
STK’lar
OSLO katliaminin
birkac dilde hazirla-
1.21 nan bir Belgesel ile TRT Disisleri Bakanligi
diinya kamuoyuna
duyurulmasi
Oslo katliaminin -~ .
yapildigi 22 Temmuz Norve¢ Hukimeti
12.2 giiniiniin islamofobi Disisleri Bakanligi : : Br’] .
. . - Islam Isbirligi Teskilati
ile miicadele giinii
ilan edilmesi
Oslo katliaminda
124 hayatini kaybedenler Disisleri Bakanligi Norve¢ Hiikiimeti
icin anit dikilmesi
Avrupa’daki
Tslljslmunlz:: ;flc?lgkllz:? Yurt Disi Tirkler ve Dlsisle_ri Bakanhgi
21 L _$ v . Akraba Topluluklari Diyanet Isleri Baskan-
tepkilerini demokratik Baskanligi g1, STK’lar
yollardan vermelerin- ’
in saglanmasi
Avrupa’daki
T;:Imu"k':p |athI,1|gkl|Z:g] Yurt Disi Tiirkler ve Dlsisle_ri Bakanhgi
21 L _$ v . Akraba Topluluklari Diyanet Isleri Baskan-
tepkilerini demokratik Baskanligi g1, STK’lar
yollardan vermelerin- ’
in saglanmasi
M:Z'Iﬂ'l‘:k?:r:’:i‘;m_e" Yurt Disi Tarkler ve Disisleri Bakanligi
2.2 lere en iist diizevd Akraba Topluluklari Diyanet Isleri Baskan-
o yae Baskanhgi ligi, STK’lar
katiliminin saglanmasi
2.3
66
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2.5

Anti ayrimcilik adina
siyasette ve medyada
zaman zaman kampa-
nyalar diizenlenmesi

Yurt Disi Tiirkler ve
Akraba Topluluklari
Baskanhgi

Disisleri Bakanligi
AB Bakanligi
TRT
STK’lar

islamofobiyi Avru-
pa kamuoyunun
glindeminde siirekli
tutmak gerekmek-
tedir. Kampanyalar
Avrupa ¢apinda
olabilecegi gibi
yerel diizeyde de
isteklilerle birlikte
planlanip yapilabilir

2.6

Siyasi partilerin “Irk¢i
Olmayan bir Toplum
icin Avrupa Siyasi
Partileri Sart’”n1 imza-
layip uygulamalarinin
tesvik edilmesi

AB Bakanligi

TBMM

3.1

AB Ulkelerinde islam-
ofobi ile miicadele
merkezleri kurulmasi

AB Bakanligi

Disisleri Bakanligi
AB Komisyonu

3.2

Ayrimcilikla miicadele
direktiflerinin tam
olarak uygulanmasi

AB Bakanligi

Disisleri Bakanhgi
Adalet Bakanhgi
insan Haklari Baskanligi

(2000/43/AT
sayil Irk Esitligi
Direktifi ve
2000/78/AT sayili
istihdamda Esitlik
Direktifi)

3.5-3.6

Ayrimcilikla mii-
cadele kapsaminda
Avrupali Miisliman

vatandaslara ve

gb¢menlere ve Avru-
pali kamu gorevliler-
ine egitimler verilmesi
ve verdirilmesinin
saglanmasi

AB Bakanligi

Disisleri Bakanligi
Adalet Bakanhgi
Yurt Disi Tiirkler ve
Akraba Topluluklari
Baskanligi

4.

islam isbirligi Orgiiti

biinyesinde islamofo-

bi ile miicadele fonu
kurulmasi

Disisleri Bakanligi

Kalkinma Bakanlhgi
Maliye Bakanligi

1-Uye devletler-
in katkilarinin-
saglanmasi
2-islamofobi ile
miicadele eden
kuruluslarin
veya STK’larin
fondan kismen
yada tamamen
proje bazh
yararlandinl-
masil
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5.2

AB lilkelerinin yas-
adisi irkei icerigin
yayilmasini 6nlemek
icin internet hizmet
saglayicilari hakkinda
kanun ¢ikarmaya veya
mevzuati gliclendirm-
eye tesvik edilmesi

Disisleri Bakanligi

AB Bakanhgi
Adalet Bakanlhgi
AB Komisyonu

5.3

Editérlerin islamofobi

konusunda bilgilendi-

rilmesi icin faaliyetler-
in yiritilmesi

Yurt Digi Tirkler ve
Akraba Topluluklar
Baskanlhgi

Disisleri Bakanligi
TRT

5.4

Medya alaninda
Avrupali Miisliman
genclere lisans ve
istii egitim bursu
verilmesi

Yurt Disi Tiirkler ve
Akraba Topluluklari
Baskanhgi

i

5.5

Avrupa-Miisliiman
Ulkeler arasinda me-
dya calisani degisim
programi diizenlen-

mesi

Disisleri Bakanlhigi

iT
TRT

6.1

Avrupa’da kiiltirl-
erarasi iletisim ve
etkilesimi saglamaya
yonelik faaliyetler
yiritilmesi

Yurt Disi Tirkler ve
Akraba Topluluklar
Baskanligi

AB Bakanhgi
Genglik ve Spor
Bakanhgi

6.3

Avrupali Miisliiman
gocmenlerin isti-
hdam konusunda
esit erisime sahip

olmasinin saglanmasi

6.4

Avrupali Miisliiman

gocmenlerin egitim

hizmetlerinden esit
imkanlarla faydalana-
bilmesinin saglanmasi

6.5

Avrupali Miisliiman
vatandaslarin kamu
kurumlarina girisler-
inde esit sartlara tabi
tutulmasi
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Siimeyye GEDIKOGLU
Sosyolog

ISLAMOFOBI

“Islamofobi” kavrami tim diinyada ve ézellikle Avru-
pa’'da fazlasiyla tartisilan bir konu olmakla beraber,
gazeteciler, akademisyenler, arastirmacilar ve disu-
ndrler tarafindan genellikle ele alanan toplumsal bir
sorundur. Avrupa’nin bircok sehrinde islamofobi ile
mucadele etmek icin cesitli sivil toplum kuruluslar
faaliyet gostermektedir. Mesela Fransa 6rneginde,
Turk kokenli Fransiz vatandaslarinin inisiyatifinde
kurulan ORIW (Organization Racism Islamophobia
Watch) her ay Frankafon boélgelerdeki islamofob ey-
lemlerin raporlarini tutar. Ayrica Fransa’da, Arap ko-
kenli Fransiz vatandaslarinin CCIF (Collectif Contre
I'lslamophobie - islamofobya’ya Karsi Kolektif) adi
altinda kurdugu bu dernek, islamofobi ile miicadele-
de ¢ok etkin bir sekilde alan ¢alismasi yapmaktadir.
Dernek, kendi kurumuna bagli avukatlariyla, misli-
man oldugu icin fiziksel veya sozel saldiriya maruz
kalmis insanlara hukuki destek sadlar. Sosyal bilim-
ler cercevesinde herkes bilir ki, eger bir eylem sivil
toplum kurulusu nezdinde yanki buluyorsa ve bu sivil
toplum kurulusu hak arama c¢abasina girmisse orada
toplumsal bir sorun vardir. Fakat bu sorunu daha iyi
kavrayabilmek icin ilk énce islamofobi kelimesinin
kdkenine dedinmek ve ne anlama geldigini irdele-
mek gerekir. Daha sonra ise Avrupa’da nasil yanki
buldugunu anlamaya calismak énem arzetmektedir.
Ayrica, bilindigi Gzere gectigimiz sene Fransa’da Ust
Uste iki buyuk terdrist eylem meydana gelmis ve bu
eylemler Fransa’da yasayan muslimanlari kot yoén-
de etkilemistir. Bu nedenle makalemize Fransa érne-
gi Uzerinden yansimalara da yer verecegiz.

Avrupa Konseyi 2005'te yayinladigi “islamofobi ve
Gencler Uzerindeki Etkisi” baslikli raporunda, isla-
mofobiyi su sekilde tanimlar:“islam, mislimanlar ve
bu anlamdaki diger konulara yonelik korkular, veya
onyargilarla cesitlendirilmis bakis acilaridir. Bu glin-
[0k eylemlerde, irkcilik ve ayrimcilik veya daha sert
saldirilar seklinde tezahir eder, islamofobi bir insan
haklari ihlalidir ve sosyal uyumu tehdit eder.”

islamofobya etimolojik olarak “islam” ve eski Yunan-
ca’da korku anlamina gelen “phobos” kelimesinden
thremistir, kisaca islam korkusuna vurgu yapar. Kav-
ramin ilk defa nerede ve nasil kullanildigi hakkinda
acikca bir bilgi yoktur, fakat Prof. Dr. Kadir Canatan’a
gdre bu kavram “xenofobia” kelimesinin uzatisidr.
Eski Yunanca’da “Xenos” yabanci demektir, yani “xe-
nophobia” yabanci diismanhgi anlamina gelir. Korku
duyulan kisi entegral gruptan “farkli” olarak nitelen-
dirilir, yabanciya karsi beslenen korku ise ona duyu-
lan antipatidir. Buradaki korku, yabanci etkenlerin
“saf” olan klltir( etkileyebilecek olabilme ihtimaline
yonelik duyulan edisedir. Asil sorun ise “yabanci” ve
“farkll” olan kisi degil de, onu tehdit olarak algilayan
6znedir. Yine Prof. Dr. Kadir Canatan’a gdre “xenofo-
bia” irka dayall bir dismanliktir ve irkcilik ile 6zdeles-
tirilir. Halbuki islamofobi irka dayanan bir dismanlik
degil, din ve kiltir temelli bir dismanliktir. islamo-
fobya’nin bu tanimiyla onu tarihi anlamda tespit et-
mekte kolaylasiyor elbette ve bu sekilde 1960’lara
yani Avrupa’ya muslimanlar tarafindan kitlesel go-
cln basladigi tarihlere kadar gitmek mimkan.
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islamofobya kavrami karsiti bir kesim de var elbet-
te. Onlara gére aslinda bu kavram, islam’a yéneltilen
elestirileri engellemek icin kullanilan, yani islam’in
elestirilmesini énlemek ve bazi islami uygulamalari
mesru kilmak adina bilerek ve isteyerek ortaya atil-
mis bir kavramdir. Bu distinceyi savunanlardan bir
tanesi olan Fransiz gazeteci Caroline Fourest’e gore
ise, bu kavram ilk defa 1979 yilinda iranli bir molla
tarafindan kullanilmistir, fakat bu bilginin gercekligi
pek cok arastirmaci tarafindan alti doldurulamayan
bir bilgi olarak nitelendirilmektedir. En basta da Av-
rupa Konseyi'nden akreditasyon almis tek Turk STK
olarak anilan Cojep International tarafindan 2015
yilinda “islamofobi” kavraminin antisemitizim gibi
hukuksal bir yaptirmi olmasi talebiyle eden Cojep,
Avrupa Konseyi’'ne girisimde bulunulmus fakat red
cevabi alinmistir. Komisyon, diger dinler de bdéyle bir
talepte bulunur biz de bunu karsilayamayiz endise-
siyle konunun calisiimasini reddetmistir.

islamofobya’yl daha iyi anlayabilmek icin tarih bo-

yunca bu kavramin toplumsal algilarda nasil sekillen-
digini incelemek gerekir.

1.iran Devrimi (1979 - 1989)

iran devriminden sonra Bati diinyasinda “islam Fun-
damentalizmi” konusunu ele alan kitaplarda artis
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4f "h:

gdzlemlendi, hatta “islam Tehdidi” nden bahset-
mek bile mimkiindi o dénem. Bu, Batrnin Ortado-
gu’ya yonelik yaptigr bir propaganda bicimi olarak
da algilandi. Bununla birlikte Avrupa’ya gdc¢ eden
musliman kitlenin artik yerlesik bir toplum olarak
Avrupa’da varlidini strdlrecedi gercegi, yerel halk
tarafindan fark edilmeye baslandi. Bu iki olayin ayni
dénemde meydana gelmesi toplum icinde bir direnis
biciminin sekillenmesine neden oldu. Ron Haleber bu
direnisi su sekilde tanimlar: “Gdcenlerin kalici olarak
yerlesmesinin anlasiimasindan sonra, gé¢menlerin
varligina yonelik direnisler artmaya baslamistir. Bu
olguya kars! yonelen olumsuz tepkilerin hedef nok-
tasini, gdé¢cmenlerin beraberinde getirdikleri kaltrel
farkliliklar, 6zellikle de islam olusturmaktadir. ikinci
Dinya Savasr’ndan bu yana modern bicimiyle ortaya
¢ikan irkcilik, artik fenotipik ve deri rengi gibi fizik-
sel dzellikleri dislama biciminde tezahiir etmemek-
tedir; zira bu tar bir irkcilik yasal olarak yasaklanmis
oldugundan cezalandiriimaktadir. Modern irkcilik,
“kaltarel dislama” biciminde karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu baglamda kaltirel temelli bir “yeni irkcilik”tan
(neo-racisme) bahsedebiliriz.”

Bu direnis ilk basta basin ve seksenli yillardan itiba-
ren sagcl siyasal partiler tarafindan sekillendirilmis-
tir. Bahsedilen aktérler “islam Kultird” bashg altina
“olur olmaz” tim kavramlari yerlestirip, yabancilara
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karsi bir direnis seklini 6rgitlemeye calismislar ve
bunu tartisma noktalari olusturarak yapmislardir. is-
lami dislayici bu tartismalar yavas yavas genis kitle-
lere yayillmis ve o dénem aslinda olumsuz sdylemler
olarak tabir edilmesi gereken bu konusmalarin ve bu
tartismalarin icinde yer alan kisiler, s6zde tabu ko-
nulari ¢cekinmeden cesurca tartisabilen kisiler olarak
aniimistir. Haleber’in “yeni irkcilik” olarak tarif ettidi
bu yeni olgu, Prof. Dr. Kadir Canatan tarafindan “an-
ti-islamizm” olarak tanimlanir, ¢cinki buradaki asil
mesele Irk dedil kiltire dayal bir dislamadir. Fakat
her iki kavramda da saf ve farkli iki kalttr veya irk
vardir ve bunlar “asadi” ve “UGstin” seklinde kiyasla-
nirlar hatta siniflandirilirlar.

Kisaca bu manada “islamofobi” ve “anti-islamizm”
arasindaki fark ise, ilk kavramin daha cok sosyolojik
bir terim olarak kullanilmasi, anti-islamizmin ise daha
cok ideolojik veya politik bir distinceyi ifade ederken
basvurulan bir terim olmasindan kaynaklanmaktadir,
nitekim “izm” eki bir dlsinceyi, bir fikri belirtir.

2. Berlin Duvarinin Yikilmasi
(1989 - 2001)

islamofobya ve anti-islamizm disincesi ilk olarak
kendini, bir 6nceki boélimde de ifade ettigimiz gibi
1980’lerde gdstermeye baslar. Ancak ondan sonraki
dénem asil Bati ile mUslimanlarin arasindaki kirilma
noktasini olusturur, bu tarih ise Berlin duvarinin yikil-
masina ve bununla birlikte Sovyet Birliginin cdkisi-
ne tekabul eder, bu dénemde islam gercek manada
disman olarak tabir edilmeye baslar. 1993 Yilinda
Samuel Huntington’'un “Clash of Civilization” ma-
kalesi Foreign Affairs dergisinde yayinlanir, makale
medeniyetler ¢catismasi adi altinda aslinda Bati diin-
yasinin yeni dismanlarini tanimlar: islam ve Budizm.
Ayrica bu distnce 6nemli karar mekanizmalarina
sahip kisiler tarafindan kabul goérir ; 6rnegdin 1995
yilinda NATO genel sekreteri Willy Claes bir Alman
dergisine yaptidi aciklamayla tartismalara yol agmis-
tir; “islam Fundamentalizmi Avrupa icin en biyik
tehdittir.”

Yine o yillarda siyasetciler islama ydnelik dislayici
tutumlarini séylemlerine yansitmaya devam etmis-
lerdir. Bu anlamda daha sonra asiri sagci bir partinin
lideri olacak olan Pim Fortuyn bir dergide kaleme
aldigi su sozler Avrupa’daki misliman algisinin na-
sil sekillenecedinin habercisidir adeta: “Dinya barisi

icin en blyuk tehdit islam’dan geliyor. Burada liberal
islam ile fundamentalist islam arasindaki ayrim ol-
dukca nisbidir.” Bu aciklama aslinda Pim Fortuyn’un
liberal islam ile fundamentalist islam arasinda hic bir
fark gozetmedigini gosterir. Yapilan ampirik arastir-
malara gore bu aciklamalar sadece Ust diizey sdy-
lemlerde kalmamis ve kamuoyunun islam algisini da
etkilemstir. Mesela 1990 yilinda Hollanda Nijmegen
Universitesi'nde yapilan bir arastirmaya gore, 1980
yilinda Sovyetler Birligi'ni disman olarak algilayan
Hollanda toplumu, 1990 yilinda yeniden yapilan ayni
arastirmada bu tutumundan vazgec¢mistir, artik yeni
disman petrol Greten Arap Ulkeleri ve Irak’tir.

Bu durum 1990-91 yillarinda Korfez savasi ile birlikte,
Bati ile mUsliman dlinyas! arasindaki ucurumu daha
da derinlesir. Savas hizla devam ederken Batrnin
buna tepkisiz kalmasi ise Ortadogu muslimanlarini
dolayl yoldan etkileyecektir. Avrupa’da ise musli-
manlara ydnelik politikalarin katilastigi gdzlemlene-
cektir. 1980’li yillarda entegresyon politikalari liberal
bir temele dayanirken, bahsedilen dénemde, azinlk
toplumun egemen topluma “uyumu” ndan bahsedil-
meye baslanir. Bunun icinse hem géc¢ politiklarinda
sinirlamaya gidilir, hem de “entegrasyonu” arttirmak
icin dnlemler alinir.

3. 11 Eyliil ve Sonrasi

11 Eylil ile birlikte Batrdaki islam algisi iyice olumsuz
bir hal alir ve en Ust seviyesine ulasir, bundan énce
siyaset dilnyasinda ve medya camiasinda verilen
demecler yeterince halk arasinda yanki bulmamis ve
toplumu derinlemesine etkilememistir. Fakat 11 Ey-
lil'den sonra, islam karsiti sdylemlerin zemin bulmasi
daha da kolaylasmistir. S6zde islam adina ikiz kulele-
re yonelik yapilan bu saldiri, siyasetcilerin séylemle-
riyle birlikte islam’i ve &zellikle mislimanlari hedef
alacaktir. O dénemin Amerikan Devlet Baskani Ge-
orge W. Bush’un “ya bizden yana” ya da “terérden”
yana olacaksiniz gibi sdylemleri siphesiz ki hafizalara
kazinacaktir. 11 Eylal'den iki giin sonra, italya Devlet
Baskani Berlusconi’nin aciklamalari da bu yondedir:
“Deger ve normlarimizla, refahimizla, insan haklarina
ve din 6zgurligune saygimizla Bati uygarhginin Gs-
tinligu konusunda bilincli olmaliyiz. Bu saygi islam
dinyasinda kesinlikle bulunmamaktadir.”

11 Eylilden sonra muislimanlara yonelik fiziksel ve

sdzel saldirlarda ciddi bir artis gdézlemlenmektedir.
Yapilan arastirmalara gére “islam” ile “terér” ve “sid-
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det”, toplumsal algida birbiriyle értisen iki kavram
olarak algilanmaktadir. Bu toplumsal algi ise Avru-
pa'da yasayan maslimanlarin dislanmasina ve ay-
rimcilida maruz kalmalarina neden olacaktir.

11 EylUl olaylarinin sorumlulugu, Amerika ve Bati Gl-
keleri tarafindan bazi misliman Ulkelerin omuzlari-
na yUklenirken (Afganistan - Irak), Bati ile misliman
dlnyasi arasindaki iliskiler sarsiimaya devam etmek-
tedir. Bazi siyasetciler ve fikir adamlari ise bu durumu
adeta destekler gibi aciklamalar yaparlar. Bunlardan
bir tanesi Ortadogu uzmani Bernard Lewis'’tir. 31
Ekim 2005’te The New Yorker dergisinin haberine
gbre, Lewis ABD Baskan Yardimcisi Dick Cheney’e
su tavsiyede bulunmustur: “Araplara yapilmasi gere-
ken seyin iki gbzleri arasina blyuk bir sopayla vur-
mak olduguna inantyorum. Onlar yalnizca giice saygl
duyar.” Bu séylemler buyuk tepki alir, bunun Uzerine
Lewis dergiye bir yazi gdnderir: “Evet, Araplarin yal-
nizca glce saygl duyduklarini distindtgim dogru-
dur.

Yapilan bu kisa tarihi yolculuk es-
nasinda Marwan Mohammed’in de
dedigi gibi, islamofobi elitlerin yani
tist mecralarm ve medya mensup-
Bu

sorun ilk once iist mecralar ya da

larmin iirettigi bir sorundur.

basin tarafindan sozel olarak ifade
ediliyor, ya da hukuki bir yaptirbm
olarak (basortiisii yasag gibi), sonra
toplumsal algilara indirgeniliyor ve
sonrasinda sozel ve fiziksel eyleme

doniisebiliyor.

Mislimanlarin - Avrupa’yr “islamlastiracaklar” kor-
kusu yayginlasmaya baslamis ve artik bir “i¢ tehdit”
unsuru olusturmaktadirlar. O yilin basinda, Berliner
Zeitung gazetesi bir resim yayinlar ve bu resimde
Basbakan Angela Merkel basértiludir. SPD lideri
Kurt Beck’eye ise sakal cizilmistir ve su iddia ortaya
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atilmistir; “Béyle devam ederse Almanya’da 50 vyil
sonra Hristiyanlar azinlikta kalacak.”

Tam da bu noktada dérnekleri cesitlendirebilmek acl-
sindan Fransa érnegini ele almak gerekir. 2004 yi-
linda Fransa’da devlet okullarinda, “dini simgelerin
yasaklanmasi” karari alinmistir . Bunun ¢ok acik bir
sekilde mdslimanlara yénelik bir yaptirim oldugu ise
ortadadir, ciinkil o dénem hem Hristiyanlar’in hem
de Yahudiler’in 6zel okullar vardir tim Fransa’da,
sadece Muslimanlar’in yoktur. O yillarda ben de ba-
sortallyddm, Fransa’nin Strazburg sehrinde yasiyor
ve ortaokula gidiyordum. Strazburg’taki bitin 6zel
okullara basvurduk ailemle, yani Hristiyan ve Yahu-
di okullara belki bir tanesi beni kabul eder diye. Hic¢
birisi kabul etmedi. Hristiyan bir okulun middrinin
su sozleri aklima kazinmisti o dénem: “Biliyorsunuz
hanimefendi, ben bir sey yapamam. Kusura bakma-
yin. Fakat merak ediyorum, ya hic¢ bir okuldan onay
alamazsaniz, ne yapacaksiniz? ”. O giin aglamamak
icin sessiz kalmistim, tm Fransa’daki basortili genc
kizlar gibi. Bu olaydan bir ka¢ yil sonra Fransa’nin
Lille sehrinde ilk misliman okulu a¢ildi ve su anda
basari derecesi cok yuksek.

Fransa’da iki olay 2015 yilinda glndemi sarsmistir.
ilk dnce sene basinda meydana gelen Charlie Hebdo
olaylari ve ondan sonra sene sonunda Paris’in gébe-
ginde 130 kisinin bir gecede katledildigi Daes ger-
cedi. 11 Eylilde oldugu gibi yine islam adina yapilan
vahsice bir eylem, yine toplumsal algilara dokunan
bir eylem ve yine asil olaydan sonra Muslimanlara
yonelik sozel ve fiziksel eylemlerin artis gdsterdidi
bir durum ve bunun akabinde siyasetcilerin kullan-
digi séylemler. ikinci saldirdan sonra, Fransa Basba-
kan’t Manuel Valls bir televizyon programinda yaptidi
aciklamada su sozleri kullanmistir: “Fransizlara séy-
lemek istedigim, ‘savastayiz’. (...) Evet, savastayiz ve
eyleme gecip bu cihatci dismanlari vuracadiz, onlari
Fransa’da, Avrupa’da, Suriye’de ve Irak’ta yok etmek
icin. (...) Bu savasl kazanacadiz.” Basbakan’in bu sert
tavirlari Fransa’nin gunlik isleyisine de yansidi elbet-
te, tim Glkede 6zel hal ilan edildi, sokaklarda askerler
cogaldi ve denetimler en (st safhaya ¢iktl. MUsliman
derneklere polis tarafindan baskinlar diizenlendi ve
dolayl yollardan muslimanlar hedef olarak gdste-
rildi. CCIF’nin yaptidi arastirmalara gore olaylardan
hemen sonra, mislimanlara yénelik saldirilarda cid-
di bir artis gdzlemlendi. 2015 Yilinin sonunda Fransa
bdlgesel secimlere gitmistir, ilk turda asiri sagci par-
tinin (Front National) ikinci tura gecebilmesi ise bu
olaylarin yansimasi olarak degderlendirilmistir.
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Sonuc olarak yapilan bu kisa tarihi yolculuk esnasin-
da Marwan Mohammed'’in de dedigi gibi, islamofobi
elitlerin yani st mecralarin ve medya mensuplarinin
Urettigi bir sorundur. Bu sorun ilk énce Ust mecralar
ya da basin tarafindan sézel olarak ifade ediliyor, ya
da hukuki bir yaptirim olarak (basortisi yasadi gibi),
sonra toplumsal algilara indirgeniliyor ve sonrasinda
sdzel ve fiziksel eyleme dénisebiliyor. iste tam da bu
ylzden, bu alanda calisan STK’lar, islamofobinin bir
su¢ olarak taninmasinin ne kadar énemli olduguna
dikkat cekiyor.
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Riistii KAM
Berlin ilahiyatcilar Dernegi Baskani

BIRAZ DA EMPATI GEREKMEZ Mi ?

ITardinal Newmann 1854’te Tiirk Tarihi iizerine verdigi konferanslarda soyle der: “Vizigotlardan Sara-
senlere degin, Hristiyanlik ile temasa gecen biitiin irklar, kavimler er ge¢ Hiristiyanhg: kabul etmislerdir.
Genel kuralin tek istisnas: Tiirklerdir. Hristiyanhg: kabul etmek soyle dursun, Hristiyanligi ortadan kal-
dirmaya ¢alismuslar, tarih sahnesine ¢iktiklar: 1048 yilindan beri Hiristiyan (Hagh) diismanligimin éncii-
sii, sozciisii, simgesi olmuslardir” (Giiveng, Bozkurt, Tiirk Kimligi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2000, s. 309)

Yan yana gelmemesi gereken iki kelime birlestirilerek
tek kelime haline getirilmis. islamofobi, “islam korku-
su” demektir. Mislimanlara karsi duyulan irrasyonel
nefret, ayrimcilik, dismanlik ve kin besleme anlami-
na gelir.

islam’1 korku ile yan yana getirenler bunu, Misliiman
olan ve olmayan tim insanlari islam’dan uzaklastir-
mak icin yapmis olmalilar. Bu kavram, 90’ yillarin ilk
yarisinda seslendirildi. ‘islamofobi’ dzellikle 11 Eyll
2007de ABD’deki ikiz kulelere yapilan kanl saldiri-
dan sonra yaygin olarak kullaniimaya baslandi. Do-
layisiyla, Avrupa’da ve Amerika’da Misliman imaji
zedelendi. Zedelenmeden de 6te dismanlida varan
‘sylem’ ve hareketlerin ortaya c¢ikmasina sebep
oldu.

Batili Ulkelerdeki issizlik, batili toplumlarin giderek
yaslanmasi gibi durumlarin besledigi yabanci dis-
manliginin en dnemli 6znesi Masliimanlar oldu. Avru-
palilar, Birinci ve ikinci Dinya Savaslar’nda yasadik-
lar1 aci tecriibelerden yola cikarak hareket ediyorlar
ve korkuyorlar. A¢ kalacaklarindan korkuyorlar. Ve bu
korku giderek paranoyaya dénismis durumda. Bu
durum Oyle kéti bir hal aldi ki Avrupa’daki irkgi par-
tiler oylarini artirdilar. O kadar ki; bakislar, Misliman-
lar sokakta, is yerinde, okulda rahatsiz eder duruma
geldi. Mislimanlarin, jimnastik salonlarina, havuzla-
ra girmesi yasaklanir oldu. Basorttli hanimi, sakalli
Mislimani toplu tasima araclarinda insanlar endiseli
ve korkulu bakislariyla ling eder duruma geldiler.
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Tam taskin tavirlari, batili uzmanlarca kasina kasina
sivriltilen ve sdhrete kavusturulan el-Kaide, es-Sebab,
Boko Haram, Taliban, simdi de Isid benzeri nice hare-
ket planli bir sekilde “Islam korkusunun” temelini olus-
turmaktadir.

“Bugiin basta Turklere olmak Uzere, Bati dlinyasinin
islam medeniyetine karsi takindigi tavirlar, gelistirdi-
gi davranis bicimlerini, bir tirli saklayamadigi kin ve
nefret duygularini iyi anlayabilmek icin Batili bilincal-
tinin tarihi iyi tahlil edilmelidir. Batili aklin tim yapip
etmelerine sinmis bu halet-i ruhiyenin muharrik glcl
‘korku’dur. Bu korku Batili insanin bilin¢altina islemistir;
arizi, gelip gecici bir durum degildir bu, tersine cevheri
nitelik kazanmistir.

Kiltirlerine, edebiyatlarina, siyasetlerine, bilimlerine,
teknolojilerine, hatta dillerine sinmis olan bu ‘korku’,
Batili insanin yikiciliginin, yok ediciliginin ana nedeni-
dir. Cunku surekli korku kendine glvensizligi, kendine
guvensizlik de baskasini yok etmeyi, dtekine hayat
hakki tanimamay1 zorunlu olarak getirir. Oyle olmasa
yalnizca Araplar yok edecek genetik kodlu bomba
yapmay! hangi hastalikli akil kurgulayabilir? Onimiiz-
deki yillarda soyle bir haber gazetelerden okunursa hi¢
sasllmamali; “Angloamerikan-yahudi bilim adamlari
yalnizca Mislimanlari 6ldirecek dini kodlu bir bomba
imali icin arastirmalara basladilar”. Bir de buna 6zel bir
kod ekleyebilirler: “istanbullu olan Turk” kodu; kimbi-
lirl.”(Prof. Dr. ihsan Fazlioglu; Akilli Tirk Makul Tarih;
S.76-77)
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islamofobi’nin Tarihi Boyutu

islamofobi'nin tarihi boyutu Endulis’an fethedil-
mesine kadar gider. ispanya ve Portekizden Mus-
[Gmanlarin atilmasi icin baslatilan “Reconquista
(Yeniden Fetih)” hareketi Maslimanlara olan kinin,
dasmanhgin sonucudur. Bu hareket 9. yy.’dan 15.
ylzyihn sonuna kadar devam eder. Hagh Seferleri
demek de mimkunddr bu harekata. Bu seferler Pa-
pa’nin talebi ve cesitli vaatleri zerine, MUsliman-
larin elindeki topraklar (Kutsal Topraklar) Gzerinde
askeri ve siyasi kontrol kurmak icin diizenlenmistir.

Kirli izabel, Reconquista’nin atesli icracilarindan-
dir. Kirli izabelin emriyle, Hacli Seferleri’ne asker
devsirmek isteyen Kilise mensuplarinin  yaptig
propagandalar islamofobinin zeminini olusturur.
“Hristiyanlida karsi MUslimanlik tehdittir, tehlike-
dir” Verilen mesaj budur. 800 yil birlikte yasayan
insanlar bu mesaji alan Hristiyanlar tarafindan En-
dalus’ten kovulmustur.

Kirli izabel ispanya kralicesidir. “ispanya’da tek bir
Musliiman kalmayincaya kadar banyo yapmayaca-
gim.” diye yemin etmistir. Rivayetlere gére 50 sene
banyo yapmamustir. Kirli izabel lakabi buradan gelir.
Onun talebi Gzerine ispanyol engizisyonunda din
temelli temizlik politikasi baslatiimistir. Kirli izabel
31 Mart 1492'de Yahudilerin ve Mislimanlarin sinir
disi edilmesini 6ngdren Elhamra Kararnamesi’ni im-
zalamistir. Bu kararnameye ragmen, Mislimanlar
Hristiyanligi kabul etmeye zorlanmistir, kabul etme-
yenler Engiziyon’a verilmis ve idam edilmislerdir.

Avrupa’da radyolojinin kurucusu olan Nobel adiil-
liit Madam Curie, bu etnik temizlik hakkinda séyle
der: “Miisliiman Endiiliis’ten bize 30 kitap kaldi,
atomu parcalayabildik. Sayet yakilan bir milyon
kitabin yarisi kalsaydi ¢oktan uzayda galaksiler
arasinda geziyor olacaktik. Orada bilim sifirla-
ninca, biz yeniden sifirdan onlarin yiizyillar dnce
kesfettigi seyleri bulmaya ¢alistik ve yiizyillar kay-
bettik.”(Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi,
Cag yay. Cilt4)

Kirli izabel’i, Martin Luther takip eder. Luther’e gére
Turk (MUsliman) bir seytandir, fakat “Papa biraz
daha blyUk bir seytandir.” (Martin Luther, L'Exhor-
tation A la Priere Contre le Turc, Oewres, s. 277 -
280, cilt: 7, Geneve, 1962)

Martin Luther

Martin Luther, Bati medeniyetini islam tehlikesinden
korumak icin Tlrklere karsi savasmanin her Hristi-
yan’in (zerine vazife oldugunu bildirir. Bu konuyla
ilgili eseri vardir. “Klguk ve Buyuk Katesizm.” Tirkle-
rin evlilik geleneklerini de tasvir ettigi eserinde; Turk
erkeklerinin sehvetine diskin oldugunu “Kur’an’in
erkeklere 10 ya da 20 es alma ve bosama hakki verdi-
gini, Turklerde kadinlarin 6lclilemeyecek kadar ucuz
ve asadilik olarak gorildigina ve sigirlar gibi alinip
satildigini, iddia etmistir. Luther’e gére Tlrk gelenek-
lerindeki bu uygulama evlilik olarak tanimlanamaz,
oyle ki Turklerin (erkeklerinin) bir hayati émir boyu
paylasmak gibi bir amaclari bulunmamaktadir” der.
(Luther, 1541, 5. 112)

Kirli izabel, Reconquista’nim ates-
li icracilarindandir. Kirli Izabel’in
emriyle, Hach Seferleri’ne asker
devsirmek isteyen Kilise mensup-
larmm yaptigi propagandalar Is-
lamofobinin zeminini olusturur.
“Hristiyanhga kars1 Miisliimanhk
tehdittir, tehlikedir.,” Verilen me-
saj budur. 800 yil birlikte yasayan
insanlar bu mesaji alan Hristiyan-
lar tarafindan Endiiliis’ten kovul-
mustur.
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Reformcu Martin Luther’e gére Turklerdeki bu sehvet
daskinligl Hz. Muhammed’e dayanmaktadir. “Sey-
tanin hizmetcilerinden biri” olduguna inandi§i Hz.
Muhammed, Luther’e gére zalim bir vahsidir ve islam
da Tlrklerin iddia ettigi gibi vahye dayanmamaktadir
(Luther, 1529, s. 44):

Devam eder Papaz Luther, “Muhammed yalanci bir
ruha sahip oldugundan ve Seytan da Kur’an’i ile ruh-
lar 6ldirdtginden O’nun da yola koyulup kilicini da
alarak bedenleri éldirmek icin saldirmasi gerekiyor-
du ve boylece Turk inanci vaazlarla ve mucizelerle
degil, bilakis kilic ve katliamlarla ilerledi...” der. Bir
baska metinde ise Hz. Muhammed’in zulm{n( &n
plana cikarir ve séyle der: “Muhammed, insanlarin
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kilicla idare edilmesi gerektidini emreder ve onun
Kur’an’inda ¢okca gecen kili¢ kullanma isi en soylu is
olarak nitelenir. Bu nedenle Tlrk, aslinda katil ve es-
kivadan baska bir sey degildir.” (Luther, 1529, s. 43):

Luther’in, Yukaridaki iddialari dikkate alindiginda, is-
[dm ve Mislimanlar hakkinda; Tirklerin siddete ve
sehvete diskin kisiler oldugu, Hz. Muhammed’in ise
savas ve kilic insani oldugu, dolayisiyla islam’in ‘za-
limlerin dini’ oldugu sonucuna vardigi goérallr. Luther,
“Tarkler zorunlu olduklar ya da baris icindeki toprak-
larini korumak icin savasmazlar; aksine, bir korsan ya
da eskiya gibi diger Ulkeleri soymaya ve yadmalama-
ya calisirlar.” ifadelerini kullanarak Ortacad’in klasik
tezlerini tekrarlamistir (Luther, 1529, s. 33).

XVI. yazyil... Kanuni Sultan Sileyman komutasin-
daki Osmanli ordulari Avrupa’nin iclerinde nizam-i
alemi [ilim ve adaleti] tesis icin ilerliyor. Alman
soylulari Avrupa’nin biyik bir bélimindn dinlerini
degistirecek 6lctide Turklere yakinlik duydugu boy-
le bir ortamda toplanti Gzerine toplanti yapiyorlar;
islam’in ve Turklerin yasam bicimlerini etkisizlestire-
cek yontemler Gzerinde konusuyorlar. Tim bu gay-
retleri bosuna cabalar olarak gérip Alman ulusunun
soylularina seslenen Martin Luther, ‘en iyi dinyevi
dlzenin’ sahibi olarak kabul ettigi Turklere karsi
Tanrr’ya yakarmaktan baska care gérmdiyor. Clnkd,
Luther’e gb6re, Tanrr’'ya kurtarilabilecek seylerin kur-
tarilmasina yardimci olmasi konusunda yakarilabilir;
olanaksizi talep etme konusunda dedil... Sofra ko-
nusmalarinda, sohbet bu sekilde stirerken bir Alman
soylusu ayada kalkip soyle sesleniyor: “Birak duays,
yakarmayi! Ozel bir topun var mi Turklere karsi?”
Martin Luther’in cevabi ilgin¢: “Hayir! Ama 6zel bir
duam var”.(Prof. Dr. ihsan Fazlioglu; Batili bilin-
cin “Top” korkusu; Anlayis Dergisi, Sayl 2, Temmuz
2003). Luther bir papazdir, hem de reformist bir
papaz. Her firsatta halki islam’a karsi olmaya cagirir.
Halkin ylregine islam korkusu salmak icin 6zel caba
sarf eder. Gorildugu gibi, Avrupal’nin islam korku-
su sadece buglnin meselesi degildir.

“jslam, Bati i¢in Potansiyel Diisman-
hk Odagidir”

ikinci Dinya Savas’ndan sonra, Muslimanlarla Hris-
tivanlar arasinda belirli iliskiler kurulmusken, bu

sdre icinde o eski dismanliklar biraz da olsa azalmis
veya Ustl killenmeye yiz tutmusken, Salman RUs-
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di'nin 1989°da yayinlanan Seytan Ayetleri romant ile
o kuller desilmis ve Huntington’un, “islam, Bati icin
potansiyel diismanlik odagidir” dedigi “Medeniyet-
ler Catismasi” adli eseriyle de islamofobi atesinin
hari artiriimistir.

ikiz Kuleler

islamofobi daha sonra “ABD ve Bati Avrupa’da 21.
ylzyillin hemen basinda yasanan 11 Eylil 200Tde
Diinya Ticaret Merkezine saldir, 11 Mart 2004’te
Madrid, 21 Temmuz 2005’te Londra bombali saldiri-
lart ile akil almaz sekilde “islam korkusunun” son bir
asirlik gecmisine adeta rahmet okutacak seviyede
abartilar ile ele alinarak daha genis kitleler Gizerinde
etkin hale getirildi. Ozellikle son 50/60 yilda iclerine
kabul ettikleri ve islam’i egitimli olarak cok iyi bil-
meseler bile genel kiltiriyle donanmis Misliman
iscilerin bulunduklari toplumsal ortamlarda insani
reflekslerle ve tabii yollarla gelistirdikleri beraber
yasama aliskanlidi, Batr'nin geleneksel ve 6nyargili
islam Kkarsithgini yok etmese de epeyce azaltacak
seviyeye ulasmisti. Artik sadece islam’a asiri ilgi
ile MUsliman olan birkac¢ sahsiyet yerine, kliclcUk
cocuklardan iscilere, memurlara, serbest meslek sa-
hiplerine, sanatcilara, sporculara, akademisyenlere
velhasil toplumlarin tim katmanlarina kadar yerel
Musliman nifuslar olusmaya basladi. Sayet ciddi
bir islam korkusu hayata gecirilmezse ihtida eden-
lerin oraninin blytmesi dnlenemeyecekti. Korku ya-
ratilmasi gerekiyordu. Bu korku da ancak Kur’an-i
Kerim, Hz. Muhammed ve bu dine inananlara karsi
yUratilecek her tarll asagilayici tavirla mimkin
olabilirdi.” (http://frwikipedia.org/wiki/lslamopho-
bie) Boylece; tim dlinyada, 6zellikle Bati Ulkelerinde
onceki yabanci dismant irkci egilimler yeniden hort-
latilmis, MUsliman ve terérizm kavramlarina zihin-
lerde yer acilmistir “MUsliman esittir siddet” algisi
olusturulmustur. Mlsliman ddsmanlidi normalles-
tirilmistir. Bu algi olusturma operasyonunda, Dogu
Bloku’nun yikilmasinin da etkileri blyUktir. Duvarla-
rin yikilmasindan sonra Batl icin, Amerika icin dis-
manin tanimi degismistir. Disman artik Kominizm
degil, islam’dir: “NATO’nun yeni misyonu funda-
mentalist islam ile mucadeledir. Artik diismanin kod
rengi kirmizi degil islam’t temsil eden yesildir” (Nato
Genel Sekreteri Belcikall Willy Claes, 1996) Amac,
1400 villik islam medeniyetini kokinden kazimaktir,
mabetleri, kiitUphaneleri, kervansaraylari ne varsa
elde avucta hepsini yok etmektir.
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Amaca ulasmak icin ne gerekiyorsa yapilmalidir. Ge-
rekirse, halkin (izerine gaz bombasi bile atilmalidir.
Yilginhk meydana getirmek icin, kadinlari, cocuklari,
savunmasiz insanlari 8ldirtlmekte beis yoktur.

Miisliimanlan “itibarsizlastirma”

MuslUimanlar, Glkelerin, o Ulke insanlarinin givenli-
ginden sorumlu bir teskilat tarafindan (NATO) bu
sekilde hedefe konulunca, islamofobi'yi tetiklemek
icin, bir “Ost akil” Mlslimanliga karsi sabotajlar di-
zenlemeye baslamistir. O st akil, dinya kamuoyun-
da Mislimanlari “itibarsizlastirma” goérevini Ustlen-
mis merkez veya merkezler olusturmus olmalidir. Bu
merkezlerin degisik zamanlarda degdisik mekanlarda
vaptiklari alt yapi calismalariyla, ressamlar, yazarlar,
karikatUristler birdenbire Mlslimanlarin hedefi hali-
ne getirilmistir.

ISiD

1999 yilinda ISID adinda bir terdr drgiiti ortaya cika-
rilir. Kimler tarafindan ¢ikariimis, nicin cikarilmis, asil
amaclari nedir, destegi kimlerden alir, belli degildir.
Sosyal medya ve televizyonlar tarafindan destekle-
nen kapall bir kutudur. “Kafa kesiyorlar”, “masum
insanlari enselerinden vurarak” toplu infazlar yapi-
yorlar. Medya da bu sahneleri konulu film gibi yayina
koyuyor ki: islamofobi algisi olussun.

Charlie Hebdo

Ve Charlie Hebdo; Fransa’da yayinlanan bir mizah
dergisi. islam Peygamberi Hz. Muhammed’le (s) alay
eden bir karikatlr yayinlayarak medya tarihinin en

biyik ve en kanli saldirisinin gerceklesmesine sebep
oluyor. Sivahlar giyinmis karanlik kisiler, simsiyah bir
otomobille geliyorlar, ellerinde kalasnikoflarla dergi-
yi basiyorlar ve sonrasinda 12 6l0.

Kafaya sarilan bir sarik ve “Allah-U ekber” diye atilan
bir slogan, her zaman oldugu gibi faturanin Misli-
manlara kesilmesine yetiyor. “Kanh milat...” Tipki 11
Eylil'de ikiz Kuleler’e yapilan saldiri gibi...

Miisliimanlar Bu Eylemleri Ne igin
Yapiyorlar?

Varsayalim ki Mdslimanlar bu clrimleri isliyorlar;
nicin isliyorlar, ne faydasi var bu clriimlerin M{sli-
manlara? Mislimanlar, bu ctriimlerin Mislimanlida
karsi 6n yargl dalgalarinin tsunamiler gibi kabarma-
sina sebep olacagini bilmiyorlar mi? Musliman ken-
disine zararl olacak, nefret artirici bir cinayeti neden
isler? Milyonlarca kardesinin (zerine nefret atesini
nicin sacar? Durup dasinmek lazimdir.

Bu insanlik sucunu isleyenler ya Misliman dedildir,
taseron olarak calisirlar ya da aldatiimis kandirilmis
fikri ve zikri satin alinmis meczuplardir, proje iscile-
ridir.

Biraz Da Empati Gerekmez mi?

Peki Maslimanlar bu vandalliklari durduk yerde mi
yapiyorlar? Ortada fol yok yumurta yokken mi ya-
piyorlar? Hirsizin hic mi sucu yoktur? 2lyy'da yer-
yUzlnde Muslimanin kanindan baska akan kan var
midir? Mislimanlarin yurtlarindan baska isgal edilen
llke, talan edilen medeniyet var midir? Diri diri yaki-
lan, cocuklarinin dnlinde infaz edilen baska bir millet
var midir? Sivillerin, cocuklarin, yaslilarin acimasizca
katledildigi, kadinlarinin kizlarinin gozlerinin énliinde
tecavlz edildigi baska bir cografya var midir? Mil-
yonlarca insani milteci durumuna ddsurilen baska
bir Glke var midir? Cevap hayir olacaktir. Oyleyse
empati yapilarak o insanlari da anlamaya calismak
gerekmez mi?

Simdi soralim; bu siddet géruntuleri mi islamofobiyi
Uretiyor, yoksa Batr’nin zellikle islam’a karsi olustur-
dugu ényargilar ve dislamalar mi islamofobiyi yara-
tan siddete neden oluyor? Durup dustinmek lazim.
Keske islam’in Peygamberi icin cizimler, karikatrler
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yapllmasa, Muaslimanlarin Glkeleri isgal edilmese,
Misliman anneler cocuksuz, Misliman cocuklar an-
nesiz birakilmasa, Mislimanlar tahrik edilmese de
bu olanlar olmasa...

Dezenformasyon

“ABD’li Oscar 6dulli oyuncu ve ydnetmen Ben Aff-
leck, islam hakkinda dile getirilen gérUsleri cirkin ve
irk¢i olarak nitelendiriyor ve itirafta bulunuyor: “Biz
Muslimalarin 6ldurdigine oranla cok daha fazla
Muslimani éldirdik” diyor.

Bati diinyasi zihinlerdeki Musliman algisini kirletmek
icin medya glcln( ¢ok iyi kullaniyor. Yabanci yapim
sinema filmlerine bakildiginda genellikle disman
veya terdrist olarak tanimlanan gruplarin ya direk
Misliman ya da Musliman nlfusu agirlikli millet-
lerden secildigine sahit oluyoruz. S6z konusu haber
icerikleriyle de Bati her tlrli dezenformasyonla Mis-
[imanlari hedef haline getirebiliyor. Edward W. Said,
“Medyada islam” adli eserinde, Batrnin islam’a bakis
acisiyla ilgili su tespiti yapiyor: “Bati medyasi haber
iceriklerinde dezenformasyon yapiyor. “islam, MislU-
man, Ter6rizm, Siddet” kavramlarini bir araya getir-
mek icin bunu yapiyor.” (Elbistanin Sesi; Dr. Mustafa
Bostanci)

Islam’1 Cikarlan i¢in Kullanan
Miisliimanlar da islam’dan Korkuyor

Ote yandan, islam’i ¢ikarlari icin kullanan Msliman
kimlikli insanlar da, insanlari islam’dan uzaklastirmak
icin algi olusturmaya calistyorlar. islam’dan korkan bu
sahtekar Muslimanlar, Hz. Muhammed’in vefatin-
dan sonra tlremeye basladilar. Bunlar konusmala-
rinda, Kur’an’dan ve Stinnet’ten érnekler vererek Hz.
Peygamber’e olan bagliliklariyla deder kazanmak
isterler. Degisik merasimler diizenleyerek hayirsever
Muslimanlar olarak dn plana c¢ikarlar. Yeri geldigi
zaman namaz kilarlar, oruc tutarlar, hacca giderler.
Yeri geldiginde, mukaddes degerleri gdklere cika-
rirlar, adalete dayall bir din anlayisina tarafmis gibi
dururlar. Oysa adalet sadece kendileri icin lazimdir.
Fakir fukara, garip gurebanin sirtindan gecinmeyi
cok severler. Kur’an’in infak ayetlerini gérmezden
gelirler. Kur’an’a dayali bir hukuk sisteminden nefret
ederler. NGfuzlarini kullanarak Mislimanlarin irade-
lerine ipotek koymuslardir. Tevhidle barisik degiller-
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dir. Kur’an gercekleriyle yizlesmek istemezler. Cikar
cevreleriyle is tutarlar.

Dedelerinin, ninelerinin namaz kildigindan, hacca
gittiginden bahsederler. Kendilerinin de her yil mev-
lit okutarak dini gorevlerini yerine getirdiklerini an-
latirlar. Referanslari kalplerinin temizligidir. 21. yy’da
bu MUslimanlardan oldukca fazla vardir.

islam’a dayall bir sistem kurulursa: zina edenlerin
recmedilecegdinden, hirsizlik yapanlarin ellerinin ke-
silecedinden, kadinlarin kara carsafa sokulacagin-
dan, 4 hanimla evliligin yasalasacagindan bahsede-
rek “islam korkusu” algisi olusturmaya calisirlar.

Islimofobi Baglaminda Miisliimanlara
da Soyleyeceklerim Var

islam cografyasi sorun yasiyor: Cinkd, Musliman-
lar Isldm’1 yasama sorunu yasiyor. Diinyaya Islami
degerleri aktaramama sorunu yasiyor. islam cograf-
yasinda yasayan Maslimanlara sorulsa, “Mdsliman
misin” diye; “Elhamddlillah Méslimanim” cevabini
alinz. Sira Maslimanhgr yasama sorusuna gelince,
aldigimiz cevaplar ayni netlikte olmaz. iste burada
sorun yasamaya basliyoruz. Mislimanlar, Kur’an’in
tarif ettigi Masliman gibi yasamiyorlar. Aksine MUs-
[imana yakismayacak davranislar icinde bulunarak
Avrupa’linin ényargisini, kendi toplumundaki 6nyar-
glyl, nefreti hakli ¢ikariyorlar. Durum bdéyle olun-
ca, inancimizin bize kazandirdidi bircok iyi hasletle
birlikte dederlerin de asindidina sahit oluyoruz...
islam’1 yeterince temsil edemiyoruz. Basucu kitap-
larimiz bidat ve hurafelerle dolu. Sikintilarin kaynadi
iste burasidir.

Musliman olduktan sonra Yusuf islam adini alan in-
giliz sarkici Cat Stevens’a sordum, aldigim cevap ¢cok
manidar: “Misliman olmadan 6nce Mislimanlari ta-
nisaydim eger, kesinlikle Mdsliman olmazdim. Ben
énce Kuran’la tanistim ve de Misliman oldum.” (is-
lam Federasyonu Berlin, 1986) Bu tespit Mislimanla-
ra ders niteligindedir. Ama, cok acidir.

Radikal Gruplar

Bati dlinyasi, sinemasiyla, medyasiyla, disiince ku-
ruluslart ile ve diger iletisim araclariyla ve de bizim
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kaynaklarimizi referans gostererek bir Misliman al-
gisi olusturmaya calisirken: “islam aleminde, kendisi
gibi inanmayan ve dlstinmeyen Mislimanlari tekfir
ederek, onlarin canina kiymay! cihat zanneden “yaral
bilincler” tiredi. Bu yarali bilin¢lerin yaptiklari, din-
ya Uzerinde yasayan butin Mislimanlart menfi bir
sekilde etkilemekte ve islamofobi adi verilen nefret
endlstrisine malzeme ve gerekce teskil etmektedir.
Mislimanlar, kan ve gdzyasini dindirmek, nesillerin
yok olmasini engellemek, cografyamizdaki maddi ve
manevi zenginliklerin korunmasini saglamak icin ¢aba
sarf etmelidirler. MUslimanlar, bir damla insan kaninin
milyonlarca varil petrolden ¢cok daha degerli oldugu-
nu bitin dinyaya anlatabilmelidirler.

Muslimanlar olarak, islam’in sahip oldugu insani de-
Gerleri, dustince zenginligini, mimkin kildigi birlikte
yasama ahlak ve hukukunu, asirlari asan beraber ya-
sama tecribesini, hedefledigi bireysel ve toplumsal
barisi basta kendimize hatirlatmak ama ayni zaman-
da da btdn bu guzellikleri diinyaya anlatmak ve 6§-
retmek zorundayiz. Birbirimizle daha ¢ok gérismel,
sorunlarimizi ve sorumluluklarimizi daha ¢ok konus-
maliyiz.”( Prof. Dr. Mehmet Yilmaz; T.C. Diyanet Isleri
Baskani)
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Islam’1 Yasam Bi¢imi Olarak Secen
Miisliimanlar

Hz. Muhammed’in Mekke Musriklerine, Allah’in bir ol-
dugunu sdyledigi o ilk glinden beri islam’i yasam bi-
cimi olarak secenler hep olmus. Bundan sonra da yine
olacaktir. Bunlar Tevhid gerceginden ayrilmamislardir,
adaleti ayakta tutmuslardir, hirriyet icin micadele
etmislerdir, zalimiwn karsisinda dimdik durmuslar,
egilmemisler, mazlumun yaninda yer almislardir. Din-
ya nimetlerini insanligin faydasina sunmuslar, mede-
niyetler kurmuslardir. insanlarin baris icinde yasaya-
bilmeleri icin ne gerekiyorsa onu yapmislardir. ilkeli
davranmislardir. Onlar bundan sonra da ayni yolda
yiriyeceklerdir. Bunlar islam’dan korkmazlar: Cink,
islam onlara hayat vermistir. Onlar, islam’i yasam bici-
mi olarak secmislerdir. Adalet ilkeleridir. Ozgiir diistin-
cenin savunucusudurlar. insan haklarina saygilidirlar.

Allah’in muttaki diyerek taltif ettigi, ovdugd Musli-
man iste bu Mislimandir. Temsil kabiliyeti olan Mis-
IGman da bu Mislimandir. Bu Mislimanlarin sayisi-
nin cogalmasi, islamofobi’nin azalmasini, yok olmasin
mUmkin kilacaktir.

Kamu’'da Sosyal Politika
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DOGU - BATI PARADOKSUNDA
RENANI VE KENDIMIZI ASMAK

I. Hilal ve Ha¢

1883 yilinda Afgani'nin Ernest Renan’a cevabl, Re-
nan’in islam dininin ilmi gelismeye mani ya da ka-
pall oldugu yonindeki ifadelerine karsi verilmisti.
Afgani’nin iddiasi ise aslinda ilmin islamda oldugu,
islamin hem Kur’an ve hem de hadislerle ilmi tesvik
ettigi ydnindeydi. Bu milahazalarin 6ziindeki siluet
ise kaynaklarin ne dedigi ve o kaynaklardan besle-
nen insanlarin ne olduguna dair olusan bir kaltrel
vakumun tarihsel izdGsamua idi.

Bu bir anlamda, yaklasik bir asirdir askeri, siyasi,
ekonomik, kultirel ve sanatsal anlamda yasanilan
gerilemenin getirdigi defans psikolojisinin ilmi ve
dini sahaya yansimasini tarihsel bir cerceve icine
yerlestiriyordu. Avrupaya karsi yasanan bu psikoloji
sadece Osmanlinin degil ayni zamanda butin muis-
[Gmanlarin endise ve tedirginlikle izledigi bir defans,
yeni ve en son cephenin kaybedilmesine yonelik kimi
endiseleri de beraber getiren bir dil gelenegini teskil
ediyordu tedricen. Bu dilin adi Urkeklik, kultrel fay
kirilmasi, kendinden, kiltiriinden endise ve Renan’in
iddialarini zahiren ve hakli olarak reddeden ve fakat
ayni zamanda zimnen teyid eden hayranlk ve dis-
manlikla karisik sosyal-psikolojinin micessem haliy-
di. Hayranlik veya imrenme ile karisik bir kiskanclik
belki bitln entellektiel kesimlerine ve hatta Dev-
let-i Alnin en st kademelerine kadar sinsice sirayet
etmisti aslinda. Sadece zaman ve mekana gore bu
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karmasik duygularin alasimlarinin oranlamasi degisi-
yordu. Eczaciya gére mitemmim cliz sekil aliyordu.
Doktor hem ¢ok, hem de yoktu. Eskiden dil hem lisan
hem de gén0ll ifade ediyordu; simdi ise zilleti, gafle-
ti, saskinligr... Onceki dénem Topkaprnin dénemiydi:
Osmanlinin en micella dénemlerinde yapilmis sade,
stzUlmus bir mimari, amaclara ve ihtiyaca gore-1Uk-
se degdil- hitap eden, gerek goruldikce genisletilen
Bogaza hakim tavriyla magrur bir saray. Secaatin
sarayl. Devletin sarayidir. Agyara hikimran, halkina
hadim devletin sarayl. Sonraki ise Dolmabahce’nin
tavridir:  Mimarisi ve mimari yabanci, bor¢ parayla
ve Osmanlrnin ¢ékis déneminde yapilmis, tepele-
rin kartall olmayi degil denizin dudadindan tutmayi
amac¢ edinen, denizle lebaleb, sefahatin ve [Uksln,
haramzadeligin eseri ki sUtunlarin altindan yapilan
Isitmaslyla Topkaprya nazaran ¢ok daha heybet ve
teferruata sahiptir. Sultanin sarayidir. Halka degil
ona ve avanesine hizmet icin yapilmistir. Koskoca
bir alem onca kitalari nallariyla hallag pamugu gibi
atan, kargilarini semaya situn yapan alem, Hakka
tapan alem, adaleti mabed yapan alem, i1ssiz adaya
disen Robinson gibi, alabora olan gemiden birsey-
ler kurtarip bir kullibe insa etme telasindaydi. Ustelik
strek avcilar ona Robinson’lugu bile cok gorip onu
Cuma’nin konumuna sokmak istiyorlardi. El-Hamra
coktan vaftiz olmustu. Granada yerlebir. Tekbir kik-
remeye hasretti millet; Topkaprdan Dolmabahce’ye
tenzili rtbe ile inmisti devlet ve milleti indirmisti be-
raberinde..
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Devlet-i Ali, Bab-1 Ali ile cedellesmedeydi. ilim 6g-
rensin diye Fransaya giden nesiller, siyaset erbabi
olarak geri dénmuslerdi. Kimisi islamci, kimisi Tark-
¢( veya Turanci, Kimi Osmanlici, kimi de Batr’ci idiler.

Il. Topkapr’dan Dolmabahge’ye

Bu noktaya gelinmesi, yani kiffarin da Umidi iken
“frenkten” veya ““kefereden” medet umulmasina
kadar didsen Osmanl’nin hizni hemen tesekkdl
eden bir psikoloji degildi elbette. Uzun zamandan
beri toprak kayiplari yasaniyordu. Egitim gerilemis,
disardaki gelismelere bigane kalinmis, vergi gelirleri
azalmis, Osmanlrnin devlet itibari ve parasi deger
kaybetmis, bor¢ parayla kimi zaman devlet aciklari
kapatiimis kimi zaman sefahatin delikleri tikanmisti.
Hala disarda sdzinU geciriyor ise de devlet, icerde
kendi atadidi Misir Valisi'ne bile s6z geciremez ol-
mustu.

Karlofca belki de -can olmasa da- birseylerin ucup
gittigini ima eden bir mahzun salavatin devreye gir-
digini gosteriyordu. Giray Han’in ihanetini tek sebep
gosteremeyecek kadar bir seyler degismisti aslinda.
Thuydices’in ifade ettigi gibi imparatorluklar ya bu-
yUumeli idi ya da yok olacaklardi. Ger¢ci Osmanli hicbir
zaman Batrli anlami ile bir imparatorluk degildi; O
Devlet-i Ali Osmaniyye idi. Osmanli padisahlari ken-
dilerine “imparator” denilmesini hic istememislerdi.
Onlarya “Sultan”dilar ya “Padisah” ya da “Han”...
Yani kavramin kdkenlerinden neset eden bir kiltdrel

farklik vardi Gnvana bakista. Onlar kibirli degil ve
fakat vakar sahibi bazen de gaflete kacacak oranda
gururluydular. CUnk0 Devletleri ta Osman Bey’den
sadir olan bir riiyayla ilahi bir misyona aday idi ve Us-
telik islam Peygamberinin bizatihi dvglsiine mazhar
olmus bir Sultanin yani Fatih Sultan Mehmet Han’in
soyundan geliyorlardi. Dolayisiyla hem tarihi hem
de dini bir misyonlari vardi. Kendilerinden emindi-
ler, devletlerinden de... Kizil elma ise hep bir adim
Otelerinde idi; attiklar her yeni adimda o tekrar ile-
riye sicriyordu ve ebed-middet bir nizamdi gaye.
Kanuni bir tek top atmadan, sadece bir mektupla
Fransa Kral’'na emirlerini uygulattiriyor, hapisteki
krall serbest biraktiriyor, 28 Mehmet Celebi Avrupa
seyahatinde misahade ettigi, Frenklerin yaptiklari
sanayilesmenin nivesi mahiyetindeki kimi mamulleri
magrur ve gafil bir edayla kaydedip doniste rapor
olarak yaziyordu. Osmanli Padisahlar devletin son
¢cOkis donemlerine kadar Avrupali kral ya da impara-
torlarla ayni masaya oturmak yerine, Vezirleri ile on-
lari muhatap ediyordu. Biliyorlardi ki bu zimnen her
iki devleti ve baskanlarini esit olarak telakki etmek
anlamina gelecekti ki bu da onlarin kabul edemeye-
cekleri bir siyasetti...

Kuslara konak insa edecek kadar sefkatli, parasizlik-
tan evlenemeyenleri veya borcundan dolayr hapse
disenleri vakiflarla destekleyip maddur etmeyecek
kadar distinceli, bir kac dilde divan tertip edecek ka-
dar sanatkar, sevgilinin elbisesindeki gtliin dikeninin
gblgesinin onu incitmesinden endise eden sairler ¢I-
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karacak kadar sanat ve sevginin zirvelerini kesfetmis,
“rOsvet degildir’ diye selamini almayan memurlari
sairane bir tarzda tiye alacak kadar edebiyatcl, zayif
ve hastaliklardan muztarip bir esedi siirin konusu ya-
pacak kadar niktedan ve merhametli, kendilerinden
blytk ve kendilerini yaratan Allah’in var oldugunu
daima hatirlatan insanlari maasa ya da iltifata tabi
tutan ve kibiri seytanlik olarak addeden insanlardi.
Kesfinden kisa bir stire sonra Amerikanin varligindan
haberdar olan, misliman, yahudi ayirimi yapmadan
1492°’de Avrupall “reconquistador”larin paranoyak
korku ve katliamlarindan kurtarmaya kendini adayan
da onlardi, kimi yerlerin fethini savassiz yapan da.
CUnkd godnallerini coktan fethetmislerdi Bogmillerin,
Nasturilerin Glkelerinden dnce. Hristiyan kardesleri-
nin zulmunden yilmis, vergilerden beli bakulmus in-
sanlar onlarla 6grendiler yasamayi, temizligi, vicdani
ve inandiklarini diledikleri gibi yasamayl. Tek sart
muannid veya hain olmamalariydi.

Tarihte kendileri kadar biytk ve genis alanlara ya-
yilmis bir Roma devleti vardl. O da 5. asirda Atilla
ve ordusu ile sendelemis sonra i¢c cekismelerle iki-
ye bdlinmis ve nihayet Fatih’in zamaninda onun
dodu uzantisi olan Bizans kalmisti. Onu zaptetmek
suretiyle Fatih aslinda Atilla nin baslattigi, Araplarin
devam ettirip muvaffak olamadi§i Roma Fatihligi
veya Bizans fatihligi Gnvanini da almistl. Roma bir
imparatorluktu. BUyUktd, kudretliydi. Fakat kudre-
tini hem kendi halkina, hem diger milletlere zulme
dondstirmistd. Hem pagan hem Hritiyanlik bay-
ragini tasidigr dénemlerde Roma zulimlerden geri
durmadi. Zulmindn muhatabr ya da kurbanlariydi
degisen, Romanin kudretinin; gah Afrikalilar gah
Ortadogu halklar, gah hristiyanlar gah hristiyan-
larin ddsmani olan Yahudiler, sonraki dénemlerde
de maslimanlar vs. Ve Fatih bunlari biliyordu... Bir
kisim Roma tarihini bizzat kendi orijinal dillerinde
okumustu ve hem bir dini hem de siyasi bir hede-
fi zihninin sirazesinde muhafaza ediyordu: Bizans'in
siyasi mirasc¢isi da olmak. Hatta artik bu gticin kar-
sisinda duramayacaklarini anlayan kimi Bati Avrupal
Ulkelerin ileri gelenlerinden-siyasi ve dini—kendisinin
Hristiyan olmasi halinde butin hsritiyanlarin onun
ermine girecedi yoninde resmi mektuplar da almisti.
Vakar, vukuf, secaat, ilim, istikrar, kararlilik ve varilan
kararda sonuna kadar gitmek, istisare, planlama ve
dahi gli¢li oldugu anda o glct zulme degil hizmete
tahvil etmek gibi unsurlardi onun sahsiyetinde topla-
nan meziyetler. Evet Roma gicliydi, ama glclni
zulm ve kiyim makinasi yapmis, hatta zulm( temasa
malzemesi yapmis, arenalarda ve tiyatrolarda kendi
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insanlarina seyrettirmisti.  Onun dUsturu ise adini
aldigr 6énderinin bir s6zlydd; Gayr-i mislimlere zul-
meden, Peygamber’e zulmetmis gibiydi.

lil. Gemileri Yakmak

Endilis’te yedi asir (8-15 yy), Selcuklu ve Osmanli-
nin parlak dénemlerinde 9 asir (10. asiradan itibaren)
neye ugradigini sasiran BatI'nin, tedrici gelismeler-
le hem Endllis’ yokeden sonra da Osmanli’yl yok
etmeye calisarak gecmisin révansini almak isteyen
bir kultlrin savas dansinin hem dilini hem ritmini
ifade ediyordu Renan. Fakat Afgani ile Renan’in is-
ter cismi ister sembolik olsun bu karsilasmasi ise en
azindan bir diyalog sirecinin hala isledigini gosteri-
yordu. Yani bir tarafin digerini mutlak kabulunu degil
micadelesini ve teatisini resmediyordu. En azindan
simdilerde yenilmeyi adim adim soluyan bir kiltd-
rin hala direnis mecali oldugunu ifade ediyordu.
Sonraki gelenek ve onun dogrultusunda olusan dil
ise 1) Batr'yl -daha ne oldugunu anlamadan- tartisil-
maz bir sekilde putlastirmaya; ya da 2) Seytana has,
kifre has olan her 6zelligi giydirip gecmiste olan bir
nostaljik ideal ve altin ddneme hasretin énindeki bir
engel, ya da micella dénemle kiyaslandiginda hale
dair i1stirablarin glinah kecisi hem de hala o kaltarin
degil de o kiltdre ait insanlarin imani ve islami hata-
larina yUklenen bir mantigi beraberinde getiriyordu.
Bir taraftan halin istirabi unutuluyordu, bir taraftan
da mazinin parlaklig belli kultlrel degderlerin o eski
dénemdeki gibi yasanmasi durumunda mevcut di-
ststn tekrar bir hizli yikselise dénlsecegine dair
ilahi inayeti bazl bir dilin kelimeleri béyle olusturu-
luyordu. Bu anlayisa, gecmisteki kimi dénemlerde
insanlar islami en iyi sekilde yastyorlardi, bu nedenle
ilahi inayeti hep islerinde hissetmisler ve onun kud-
retiyle ihtisami yakalamislardi. Simdi ise bu deger-
lerden uzaklasiimis oldugu icin daha énce litfedilen
ilahi inayet simdi adeta bir ilahi cezaya dénismstd;
bu nedenle de Osmanlrnin gerilemesi adeta muste-
hak olunan bir kader cizgisinin hem Osmanli Devleti
hem de butiin islam aleminde beliren ilahi adaletin
tecellisiydi. Devletin kurucusu Osman Bey’in rlyasin-
da gordigi o devletin ebed-miiddet oldugunu sim-
geleyen ulu ¢inar agaci ise artik maruz kalinan onca
yenilgi ve ¢dkas karsisinda fazla bir anlam ifade et-
miyordu. CUnk0 bu gidisati dnlemek icin atilan kimi
adimlar aslinda kendinde eksik olanin sadece askeri
ve biraz da bati goérgisa (fenni ve ilmi teknolojisi de-
gil) gic oldugunu zanneden ve o glcl tekrar elde
edince tekrar saha kalkacadini zanneden resmilesmis
gdrisiin yaninda receteleri farkli olan Pan-islamizm,
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Pan-Osmanizm, Pantlrkizm gibi akimlarin birlestigi
teshis noktalari esasen belliydi: Osmanli ¢oklyordu.
Kurtarmak gerekiyordu. Bunun i¢in de Batiya yoénel-
mek gerekiyordu ki bu psikoloji zaten tzerine heyula
bir buldozerin geldigini hissettikce hem i1ztirabi artan
hem alelacele ¢6ziim Uretme amacinda olan Fransiz
efkarindan mulhem, belki gafletleri olan, ama ihaneti
akillarindan gecirmeyen insanlarin ¢6zmleriydi.

Cozumler farkhydi, fakat bu nesillerin ortak payda-
s Batinin -ki o zamanlar insanlarin anladig sekliyle
agirlikli olarak Fransa ve biraz da ingiltere’yi ifade
ediyordu. Amerika lafzin bir parcasi zaten degildi--
kendilerinden ileri oldugunu dustndUkleri bir TEZ
idi. Ve Uc¢ temel fikir hareketi buna antitez niteli-
ginde kendi kultdr yapilarindan utanmayan ve hat-
ta mazisiyle gurur duyan, ama yenilmislik duygusu
ve ezilmislikle kendine ait degerlerle bati sandiklari
unsurlardan aldiklari kimi askeri ve felsefi hususlari
tevhid ederek zilletten kurtulabileceklerini sanan in-
sanlardan olusuyordu. Ve ANTITEZ MAHIYETINDE
idi. Cinkd bu tarz disinusle temelde -daha sonra
da Japonya ile glindeme gelen—"“onlarin dini bizim
isimiz, bizim isimiz de onlarin dini gibi” diye form(-
le edilen, kimi zaman takdir, cogu zamanda tahkiri
iceren bir mantiktaydilar. Ve Fakat Baticilik kavrami
her yéniyle sorgusuz sualsiz bir-kendilerininde tam
olarak idrak etmeye muvaffak olamadiklari bir tesli-
miyetci mantidi beraberinde getirdi. Bati herseydi ve
medeniyetin hem esigi, hem ocagl, hem kucagi, hem
salincagl, hem tahtirevani idi.
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Onun icin batili gibi yasamak, batili gibi giyinmek
ve yemek, batili gibi mizik dinlemek, batili gibi ma-
bedlere siralar koymak ve hatta batili irkin bu has-
letlerinin irkindan dolayi oldugu vehmedilerek batili
damizlik insanlarla yeni bir tir insan yetistirme tasa-
rilari, bu zihniyetteki kimi insanlarin éngordleri arasi-
na girmisti. Her kdye bir piyano projesi bu dehanin
bir devami niteligindedir. Bu deha bugiin de “Kirsal
kesim” dedikleri ve fakat heniz batili bir sosyolog ya
da Tirkologun onda biri kadar bilmedikleri insanlara
senfoni dinletmek suretiyle bu ylce ideali gercekles-
tirmeye gayret sarfetmektedir.

Bu konudaki argimanlarin dicar oldugu temel hata
aslinda bugln de devam eden bir kac arazla malul
olmalaridir. Oncelikle bu insanlar, Batiyr bir monoli-
tik olusum gibi goriyorlardi ve Batr'yl temelde temsil
eden siyasi ve entellektiiel elit icinde insanlarin hay-
ranliklarini gizleyemedikleri Fransiz ve ingiliz klt(-
riydd. Bunun yanisira herkesin Batisi bir baska dar
alandan daha geciyordu ki bu da Fransa’ya asina
insanin Paris’i, ingiltere’yi taniyanin da Londra’y ve
hassaten de bu iki yerde yasadiklari mahalli Batr'yi
tek bir numunesi saymasiydi cogu zaman. Ve bu nu-
mune diger yerlerde hep ayniyd.

Halbuki bu dénem Fransa ve ingiltere’si, sanayiles-
menin getirdidi sancilar ve toplumsal hareketler bir
yana once Darvinizm sonra da Marksizm, Taine ve
Compt’un actigi fikir anaforlarinda calkalaniyordu.
Daha sonra da Freud son dénem Osmanli aydinlari-

Kamu’'da Sosyal Politika



nin sandigi gibi medeni insanin Batili portresini cizer-
ken aslinda insanin insani vasiflarindan uzaklastigini
ifade ediyorlardi. Osmanli entellektleli bu durum-
dan ya haberdar degildi, ya da meseleye kabuktan
nifuz edebilmisti ancak.

Aslinda 19. YUzyil Bati toplumlarinda egemen siniflar
icin sanayilesmenin getirdigi bir maddi refah, vah-
si kapitalizmin pencesinden kurtulamayan iktisadi,
ictimai ve siyasi olarak altta yeralan gruplar icin bir
hisran ve her ikisi icin de maveranin derin mahseri
sarsintilarinin yasandigi bir dénem oldu. Bu dénem,
bilimlerin tasnifinin yapildidi ve felsefenin vesayetin-
den ¢ikmaya basladigi empirizm ve laboratuar bilim-
lerinin hakikatin tek miessesesi oldugunun umumi
kabul gbrdigu bir dénemdi. Her ne kadar Amerika
ve ingiltere de Yeniden uyanma veya Viktorya déne-
mi ahlaki diye adlandirilan dini tepkiler olmussa da
umumi manada 19. Yuzyil G¢ ana fikir akimiyla sar-
sildi: Darvinism, Marksizm ve Freudianizm. Her (¢
akim da bilim adina ortaya ciktilar. Darvin bir natu-
ralistti, Marks sosyologtu, Freud (1856-1939) her tir-
[0 bilimsel, edebi, mitik veriyi, kendi milahazalarini
glclendirmek veya tesvik etmek istiyakiyla kavrulan
bir ndrolog psikiyatrist. Hicbirinin de ortaya attik-
lari fikirler kendileriyle varolmamisti. Charles Darvin
1859°da Turlerin Mensei adli eserini yayinladiginda
kendinden dnceki bir literatlre dayaniyordu. Bu an-
layisiyla, 16 ve 17. yuzyillardaki Kopernik, Nevton ve
Galileo’'nun baslattiklari hakikati misebbibte degil
de sebeb te gdren, daha huzmelerin meczup olduk-
lar1 nur halelerini yakalamaya derman, sabir ve azmi
kalmayan, Aziz Aquinas’in bazi milahazalarini alip
kendilerince yorumlayan empirik gelenekten tabiatci
gorusin devamidir William Paley’in Tabiat Teoloji-
si’nin (1802) de takipcisidir.

Darvin tabiat hadiselerini misahade ettikten sonra
“Evreka” hezeyanlariyla insanlar arasinda da hay-
vanlarinkine benzer bir tekamdiliin oldugu ve gucli
olanin yasadigi, olmayanlarin ise ya yokoldugu ya da
yasamayl mumkuan kilan bir tekamdil tineline girdigi-
ni ifade ediyordu. Yani Sokrat’in magara tasvirindeki
gibi karanliktan cabucak kurtulmak isterken sadece
bir sebebin huzmesiyle kér olmustu. Fakat Darvin,
Hristivanlik 6gretisinin kurumsallastirdigi “Varligin
Ylce Zincirini” kirmayi basarmisti. Netice itibariyle
insan Yehova’'nin Eski Ahit'te hem de “kendi suretin-
de yarattid1” diinyaya hakim olacak bir varlik degil,
zamanin elinde yogrulmus tesadlflerle sekillenmis
diger hayvanlardan biraz farki olan ama herhangi
ilahi mensei olmayan, alet kullanan bir biyolojik me-
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kanizmaydi. Bu bakimdan Darvin, sanatla Sani-i Ka-
niat’in irtibatini koparan bir kdse tasi olup, hem insan
iradesini hem de onu yaratan iradeyi sifirlayan bir
konumdadir.

Friedrich Nietzsche (1844-1900) nin ilan ettigi “Tan-
r 6ldd” hiukmayle birlestirince, Yahudi-Hristiyan
(YH) gelenegi temel 6gretisini kaybetmis oluyordu.
Nietzsche’ye gore Yahudilik kiskanclik esasina dayali
bir “esaret ahlaki” iceriyordu. Hristiyan ahlaki ise za-
yiflarin ahlakiydi ctiink( sadakat fakirlik ve tevazuyu
fazilet gibi sunuyor ve miicadele yerine tokat yedigi
zaman “diger yUzinQ cevir” diyor, iradeyi ortadan
kaldiriyordu. O halde insan Tanriy! silecek ve sonun-
da Ubermensch, kendi iradesini ilahlastiran bir (Si-
permen) olacaktl.

Cok gecmeden Karl Marx (1818-1883) Darvin'den
Saint-Simon, Thiers ve Guizot gibi mitefekkirlerden
aldigi fikirleri insanin iktisadi hayatina uyarladi. insan
Biyolojik evrim gecirdi ise soyolojik olarak da devrim
gecirebilirdi. Nasil olsa insan Maverayla olan Bezm-i
Elesteki mutabakatini koparmis ve kainati tarih bo-
yunca iktisaden gucli olanin insafina birakmisti. O
halde proleter gerceklestirecegi bir devrimle bu gidi-
sata bir son verecek ve artik egemen siniflarin zayif-
lar aldatmakta afyon olarak kullandidi dinin vadettigi
semada bir yerde gizli olan cenneti yerytzlne indi-
recek ve bunu bir tir “halkin diktatérligine” giden
devrimle gerceklestirecekti. Dolayisiyla din Marksizm
icin proleteryanin yabancilasmasina yol acan bir ci-
kolata kapli uyustrucudur. Tabiat kanunlari toplumlar
icinde gecerli olduguna gébre, tarinte hakim siniflarin
olusturdugu din fikri sinifsiz toplum ideali gercekle-
since kendiliginden ortadan kalkacakti.

Diderot ve Volter’le alevlenen Kant’la bir nebze firen-
lenen ateizm Compte (1798-1857) ve Marks’la 6ldU-
ricd darbenin ritGelinin hazzini yasiyordu.  CUnku
Compte sadece insanin degdil dinin kendisinin de bir
evrim gecirdigini ilk iki safhanin teolojik ve metafizik
nihai ve mutlak safhanin da pozitivizm oldugunu ileri
sdrerek bilimin tamamen dine bir alternatif oldugu-
nu ifade ediyordu. Goruldigu tzere bitdn bu fikirler
genel manada hem dogu hem bati, hem de bati kil-
tarinUn varyantlarini ne cikariyor, arada ugcurumlar
aciyor, ferdi planda toplumlar ve fertler arasinda ki
benzerlikleri dne alarak mutlak hakikate ulasmak ye-
rine, insani insandan tefrik edip hayvana benzerligini
vurgulamaktadirlar. Zaten vahsi kapitalizm de bunu
almis, en azindan insan olmanin hazlariyla bir nebze
olsun teselli bulan bati insani henliz merkez UssUn(
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tespit etmeye udrastidi zelzeleleri tecriibe ederken
yeni bir zihni ve dini zelzelenin dalgalarina maruz
kaldl. Bu da Freud’culuktu. Dini planda teslisi red-
deden Freud terstavan muamelesiyle zihni bir teslisi
ikame ediyordu.

Daha dnceleri nisbeten gelismis farki aslinda suurun-
da oldugu iddia edilen insan Freud’'un psikanalitik
teslisi ile G¢ ayr suur merkezinin savas alani oluyor-
du: Stperego, Ego ve id. Dahasi bu teslisin en alt
kademesini en alt ve mlstahkem gayya kuyusunu
olusturan libido Eros’un oklariyla hem egoyu hem
de stperegoyu vurabilen ve bunu insanin suuruna
ragmen ve suurundan habersiz yapabiliyordu. insan
insanligiyla beraber suurunu da kaybetmis daha 6n-
celeri Gotik romanin temeli olan cinsel dirtllerinin
esiri olmus bir Frankestayn olmustu. Buna Einste-
in’in (1879-1955) 1921 de yayinladidi Nisbiyetin Mana-
st adl eserinin tersinden okunmasiyla ortaya ¢ikan
ivi ile kdtlnln dahi goreceli oldugu felsefesini ekledi-
dinizde ortaya c¢ikan sonuc¢ hakikatin, miladdan énce
5. Ylzyilda eski Yunan sofistlerinin ve onlari takip
eden Agnostik’lerin tenasthiddr. Ortada tenasih
var fakat Mesih yoktur. Dogru olan sey muhatabinizi
ya belagat cambazIidiyla ya da iktisadi, siyasi ve ek-
seriyetle de askeri glicintiz(i kullanarak ikna ettiginiz
herhangi bir sey olmustur. 19. yy. da Bati diinyasinda-
ki d6nemli bir yikseliste Fransa kaynakla kiltirlenme-
lerrden kaynaklanan ve imparatorluklarin ¢ékistine
kadar bir streci baslatan milliyetcilik cereyani oldu ki
dinin vaktiyle muvafak oldugu birlikteligi hem agir-
ikl olarak Fransa ve ingilterenin temsil ettigi ve Bati

denilince en azindan Osmanlida algilandigi sekliyle
Avrupa’da hem de her turlii zaafiyetine ragmen Is-
lam hala bayraktarligini Hilafetin gélgesinde yapan
Osmanliyi da yikmaya basladi.

O halde 19. yy Kapitalizmin ve milliyetciligin hem za-
ferini ilan ettigi hem de burjuvaziye ve dine alternatif
fikirlerin gelistigi bir ylzyil oldu. Din artik Batida kili-
senin kdhnelesen duvarlarinin gblgesine iyice sinmis-
ti. Burada sunu da ifade etmek lazimdir: Rénesansla
baslayan kesif hareketleri belirli bir sermaye biriki-
mini olusturmus ve bu da hem hammadde hem de
daha sonra makina temelli sanayilesme siireci hem
mustemlekeciligi tabi hale getirmis hem de Oryanta-
lizme kanat takmisti. Kulttrel ve codrafi bariyerler
bir anlamda Batinin “digeri’nden habersiz yasamasi-
ni gerekli kilmisti.

Fakat kimileri 20. yy. da sarkan 19. yy. daki ¢alisma-
lar bir seye daha sahit oldu: Batinin kendi menseinin
sorgulama sureci ki bu eski Yunanin da kdékenlerini
desmek anlamina geliyordu. Bu ugurda ézellikle in-
gilizler ve Almanlar tarafindan gerceklestirilen arke-
oloji, tarih, dilbilim anropoloji ve mitoloji calismalari
Batinin her iki kdkenin de Dogu da olduguna delalet
ediyordu. Eski Misir, Hind ve Mesopotamya mede-
niyetleri desildikce etnoloji, filoloji edebiyat tarihi
calismalar hizlandik¢ca ve kolonilestirme cabalariyla
once askeri ve siyasi gruplarin daha sonra da entel-
lektUellerin Hindistan, Misir, Anadolu ve Ortadogu da
yaptigi calismalar dilbilim kékenlerinin  kdkenlerinin
Hinde, medeniyetlerinin Misir, Ur, Ugarit, Girit ve Mi-
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no’ya dayandidi o cok s6zl edilen dramanin temelini
oluisturan Dionysus ayinlerindeki tanrinin bile aslin-
da Tammuz, isis ve Osiris’in sadece degisik bir isimle
patentlerndigini farketmislerdi.

ingiliz Sir James Frazer (1854-1941)'in yazdi§i oni-
ki ciltlik Altin Dal, (1911-1922) daha sonra Jung Le-
vi-Strauss, Campbell gibi insanlar karsilasmali bir
dinler tarihi perspektifiyle hem Compte un gelene-
igini yansitiyor hem de dini sihir ve folklorik mitlerin
yekunu olarak ifade ediyordu. Ve Batili yazar sair en-
tellektleller bu sosyal ekonomik ve dini degismele-
rin farkinda olup eserlerine ve hayatlarina yansitirken
Osmanli entellektteli onlar koydugu eserlere seklen
hayran ama arkaplanindaki sasklerden bihaberdi.
Bunun en carpici 6rneklerinden birisi ise bir Osman-
linin -sanirm Mehmed Fuad idi—Zolanin eserlerini
yazmakta kullandigi dékimastasyon, gézlem ve not
alma metoduna 6yklnerek intihara kalkismasi ve
kestigi bileklerinden kanlar damladik¢a hissiyatini
kaleme almasiydi. Zaten 19. asrin baslarindan beri
adeta resmilesen Batili gibi olmak kavrami sadece
giyim kusam bale salonlari ve tiyatrodan ibaret ola-
rak algilamis ve bu marazi durum 19. ylzyil ve 20.
yizyill boyunca sekil degistiren ama Batili gibi olmay!i
hayatin tek gayesi ve ¢ikar yolu sayan mantigin za-
ferini teskil etmistir. Oyleki Cavaliero Rusticana adli
opera yazarinin anavatanindan once Osmanli torrak-
larinda temsil edilmis ve Osmanli so dénem zevatla-
r, memleketin ne kadar da ileri bir kiltir diizeyinde
olduguna dair kendileriyle muftehir olmuslardi muh-
temelen.

Oyunu izleyenlerin mi yoksa oynayanlarin mi aslin-
da sékonusu oldugu dénem ise fazla uzazk degildi.
Oyuncular kendi benliklerinden siyrilip karakterlerin
benligine burdnlirken, onlari izleyenler ictimai hayat-
ta coktan kendi benliklerinden uzaklasmis sanatin
6zinde var oldugu sdylenen hasletin yani taklidin
aslinda gerceklesebilecegini varliklariyle micessem
hale sokuyorlardi. Bu sahne ve sahnedekileri izle-
yenler aslinda tarih sahnesinde baskalasimin kud-
retini ortaya koymuyorlardi. Renan aslinda burclari
yikmis surlarin son halkasini zorluyordu.

Yani Karanlk Caglar Kilise+Tanri iken Rénesans insa-
ne-Tanri eksenine oturmus &nceki dénemin baskici
unsurlarini ayiklamaya calismistir. Bu ¢atisma aslin-
da hicbir zaman itidalle yaklasamadigimiz kimimizin
askinin, kimimizin nefretinin zirvesi olan kiltirel kit-
lenin tahtirevalli mantiginin yansimasidir. Yani birlikte
yasamaya tahammul baska hayatlari hos gérme ye-
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rine ya ben ya digeri mantiginin geredi olarak benin
yukarida olmasi icin digerinin asagdida olmasi. Sonu¢
daha miladi 2. yizyilda metni ve doktrini sorgulanan
Hristivanligin reform hareketleriyle dagiimasi olmus
hacli seferleriyle gelen cikar bazl birliktelikler sonra-
ki dénemlerde milli dillerin adirlik kazanmaya basla-
masl! ve adeta yani birer din haline gelen ve Katolik
ve Ortodoks gelenegine kafa tutan yeni mezheplere
ve ylzlerle ifade edilebilecek kilise farkiliklari tezahlr
etmistir. Selcuklu ve Osmanlrdan alamadigi muzaf-
feriyetin hincini daha énce birlikte hareet eden Avru-
pa Ulkeleri birbirlerinden almislardir.

Hegel'in (1770-1831) sentezci mantidi da gercek an-
lamda bir idealist diyalektidi ne batinin kendi icinde
ne de doguyla batl arasinda esit temsil hakki dog-
rultusunda olusturamamistir.  ClnkU kutsal Roma
imparatorlugu dagiimis dogudaki uzantisi da musli-
man Tirklerce zapt edilmisti. Bu dénemlerde laikles-
me slrecine girmis olsa da bati Glkeleri bugin Avru-
pa birligi patentiyle tekrar diriltimeye calisilan Kutsal
Roma imparatorlugu’nun milli temsilcileri gibi dav-
ranmaktan politik endiseleri adir bastidi zamanlarda
Hristiyan kimligini 6ne ¢ikarmaktan hi¢c durmamistir.
12-13. ylzyillardan itibaren ortaya cikmaya baslayan
sovalye romanslari Sarlman, Kral Arthur ve sovalye-
lerine dair Fransiz ve ingiliz ekoliinden, Nibelunge-
liet gibi Alman ekollinden, Saracini diye ifade edilen
italyan ve ispanyol ekoliinden tevarls eden islam’i
6cl, maslimanlari gulyabani olarak algilayan Avrupa
edebiyatinda sik¢a yazilan ve ginimizde modern
sinemaya yansiyan vampir hikayeleri Hristiyan din-
yasindaki toplumsal suur altindan uluslararasi politi-
kalara kadar uzanan bir tayf icindeki ana leitmotifler-
dir. Ustelik bu 15. ylzyilda ki Endtlis'deki Masliman
ve Yahudi katliami tehciri ve zoraki irtidatlara 16. y(iz-
yilin sonlarindan itibaren duraklama ve 19. yizyildan
itibaren de ¢dkis sirecine giren Osmanl’nin zaafi-
yetlerine ragmen olmustur. Ve Osmanli Bati daha ne
oldugunu anlamadan basinin taci yapmistl.

Durum béyle olunca Batr'yl tenkid stizgecinden ge-
cirmek sdyle dursun, ona hayranlik ve Batililik kendi
basina yikselen bir deger olmustu. Bu toplum, si-
yasi ve kiltlrel elitle baslayan ve sonradan onlarin
dayattiklart hicbirseyi, yapisindaki itaat geregi ve
saki veya kafir olmak korkusuyla ham tepkiselligin
Otesinde hicbir hakiki elestiriye tabi tutmadi. Ne
tapan taniyordu Batr'yl ne de Batrylr giinah kegisi
yapan. Esasen Spengler ve Toynbee’nin, Guinnon
ve benzerlerinin bu memlekette kimi cevrelerde bu
kadar ydiceltilmesi de farkli bir sebebe dayanmiyor.
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Cunkd ne o zamanki ne simdiki entellektlel kendi-
sini hemen hicbir konuda Batr'ya ya da Batiliya refe-
ranslar vermeden sirf kendi yerli malzemesiyle fikir
Uretmekten, o fikri savunmaktan mahrum; o cesaret
ve 6zglvenden uzaktir. Onun icin Batil'nin tenkidini
ancak bir Batili yapinca minekkidi ytceltmek sure-
tiyle ona kendi hissiyatinin mikrofonu ve kirststnin
sunmak suretiyle yapmak zorundadir. isin daha da
vahim yani ise kendi degerlerini Batili biri sahiplenin-
ce veya 6vince kendi kiymetlerinin farkina varan bir
toplum yapisi ortaya cikt gitgide. Yani kendi kilttr
patentitini bati ya kaptiran birisi misliman olunca
“aslinda kendi kdltGranin” degerli oldugunu ¢cink
“bir Batili bile” misliman oluyorsa bunun icinde
onemli bir is oldugunu “ahha” hezeyaniyla distinen,
daha kim olduklarini bile tanimadiklari insanlari uzak
kumandali vehimlerle mislimanlastiran bir toplum;
Kaptan Cousteau, Prens Charles, Michaeel Jackson,
bir ara Prenses Diana ve sonra Clinton’un kizi Chel-
sea ya kadar bir sirii insani Islami vaftizden geciren
ve bunun sonucunda hem kendine hem de inandikla-
rina anlam yUkleyip hizmet ettigini sanan bir toplum.

Ne inandigini ve yasadigini sandigindan memnun ne
de busbitin inancsizhidi icine sindirebilen, hem do-
gunun hem batinin en kétl veya olumsuz yanlariyla
kendine bir kiltlrel siginak arayan Kilttrel strgin
Robinson. Hem Osmanlrnin devlet ve hem de ta-
kipcisi Cumhuriyet kavramlarinin en koti yonleriyle
hayatini idameye udrasan, ama bir tirli kendiyle,

gecmisiyle ylzlesemeyen bir toplum. Ge¢misi akla-
mak icin hali, hali yicetmek icin gecmisi karalayan
bir haciyatmaz toplum. Ne kazanma iradesi olan ne
kaybetmeyi gbze alabilen; Verilene sikreden, geri
alindiginda ise bunu kendisinden kaynakandigi ze-
habiyla bir de kutsallastiran, ama ne almaya talip ne
de kendinden alana karsi bir tavir koyabilen, aldigini
[0tuf, kaybettigini kendi hatalarindan kaynaklanan
bir ceza-i mUeyyied olarak gdéren bir toplum. Mut-
lu oldugu, zengin oldugu nadir zamanlarda , acaba
azmasinin sonucunda mi ya da sinamaya mutevec-
cih mi zengin ya da mutlu oldugunu sorgusayan ve
anacak bu gibi durumlarda sorgulama mekanizmasi
calisan bir toplum...

IV. Tez ve Antitez

Her antitezin en blyikiilleti aslinda birseye muarizligdi,
bazen dismanligi ifade eden, o kendisi ile malul “an-
ti-“kelimesidir. Cunk( her antitez tez olarak tanimla-
dig1 seyi ister istemez ylceltir, ona karsit gdniintrken
aslinda ¢cogu noktada onunla aynilesir. Bu nedenle
aslinda antitez yoktur, SADECE TEZ+BIR olusumlar
vardir ki, Osmanlinin son dénemindeki en blylk
hatasi da bence budur. Osmanli kendi merkezinden
uzaklasmak suretiyle, 6nce kendi merkezini baskala-
rinin tanimlamasina yol acti, sonra kendisini kendini
taniyanlarin géziyle misahade etmeye basladi. So-
nucta antitez olarak da tezden de eksik bir Osmanli
profili ¢ciktr ortaya. Osmanli kendisini bir Oryantalist
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nasil goriyorsa aynen dyle gdérmeye basladi. Bu me-
yanda hem kendisi hem de dis dlinya ile ilgili inisiya-
tifleri kaybetmeye basladi. O sarikliydi veya kavuklu;
Batili fotr sapkali; o halde o degismeliydi ve degisti
de. Once fesi denedi. Binbir itirazlardan sonra Os-
manlinin bir parcasi oldu, daha sonra da -bir iki nesil
gectikten sonra- fotr sapka oturdu giindemine ¢ln-
ki Bati dyle istiyordu, dyle giyiniyordu, Osmanl da
dyle olmaliydi. ikinci Mahmut, Abdiilaziz gibi sultan-
lar da acikca bu psikolojiyi gérmek mumkindr. Hig-
birinin de bir Fatih kadar Batiy1 tanidigini, felsefesine,
kiltlrine, tarihine vakif oldugunu sanmiyorum. Aksi
halde tayin edici faktorleri iyi bilirler tepkisellikten ve
Oykinmeden uzak politikalar gelistirebilirlerdi. Ama
ne durup dustinmeye vakitleri vardi ne de mecalleri
kalmisti tarih suuruyla hareket icin. Oyle olsa titreyip
kendilerine dénmeleri, vaktiyle Oduzun yaptidi gibi
baskalarinin hayat tarzina kendi kiiltGrind, siyasetini
ve hatta hdrriyetini teslim etmezlerdi. Ama Fatih’in
hic olmadigi kadar Bati hayraniydilar...

Osmanlinin son dénemiyle ilgili antitezlere gelince,
O halk denilen kapikulu, sabirtasi karisimi hep hor-
lanan, hamaseti hizmetle karistiran kitlelerin bu ha-
reketlerle dogrudan bir alakasi zaten yoktu. O 16. yy.
dan beri epey yayginlasan kahvehanelerde bugiin
oldugu gibi sohbet ve siyasetin tadini c¢ikariyordu.
Bir yazarin ifadesiyle “istanbul’'un kahvehane yelpa-
zesi oldukca genisti. Cunku toplumun kultur mozayi-
gi cogulcu bir karakter tasiyordu. Yalnizca belirli bir
meslek ya da statu grubunun devam etigi kahveha-
neler degil, farkli toplum tabakalarindan ayni ortak
kultur ve neseye sahip insanlarin toplandiklari kahve-
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haneler de vardi. Dama ve satranc meraklilari, horoz
dovusturenler, kuscular, nargileciler, cicek tutkunlari,
edebiyat asiklari vs. gibi ortak paydasi olan insan-
lar, kendilerine kahvehane catisi altinda bir yeryuzu
cenneti yaratmasini bildiler. Bir sehrin tarihine giden
yollar, insanlar ve mekanlarin kesistigi noktada son
bulur. insanlarin mekanlari, mekanlarin da insanlari
insaa ettigi aciktir. Kahvehanelerin Osmanli insanina
kazandirdigi en onemli duygu, ozgurluk olmustur.”
Ondan sadece istenenler vardi; vergi, askerlik, itaat
ve belki biraz da dua. Onun isteyecedi hicbirsey kal-
mamisti.

Yine de birkac istisnai durum haricinde, antitez ma-
hiyetindeki hareketleri ortaya koyanlar siyasi, askeri
ve entellektlel elit oldu hep. Herbirinin de farkli ge-
rekceleri vardi, ama birlestikleri bir nokta vardi. Ken-
dilerine bir KURTARICI misyonu yiklemislerdi, devlet
batiyordu ve onlar kurtarmaya adaydi. Bu halet-i ru-
hiyenin bir mitemmim clizt de her olusumun kendi
yolunu yegane yol olarak algilamasiydi. Osmanlicila-
ra gore, devlet hala ebed-muddet vasiflarini haizdi.
Sadece bazi ciddi reformlarin yapilmasi gerekiyordu.
Balkanlardan “imanlar” kadar emindiler. Osmanli
eski ihtisamini tekrar yakalayacaktl. Bu baska cikar
yol da yoktu. islamcilara gére bu ¢okisin ézinde
islami degerlerden uzaklasmak yatiyordu, bir zaman
islama sarildigi icin ¢ kitaya hikmeden devlet simdi
bu degerlerden uzaklastigi icin Allah tarafindan ade-
ta cezalandirihyor ve uyari mahiyetinde blyudk be-
lalara ducar oluyordu. O halde Osmanl hem kendi
icinde Islami yasayacak, hem de taa Hindistan ve Ja-
ponya ya, Afrikanin iclerine kadar olan boélgelere ka-
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dar bir islam birligi tesis edilecek ve sonucta Osmanli
kurtarilacaktl. Baska yol da yoktu. Ki bu nazariye
aslinda kaderle ilgili kimi akaid ve fikih hikimlerini
bir tarihsel dizlem icinde ele aliyordu. Kulli irade,
czi ve milli iradenin Ustinde olduguna goére “Go-
relim neyler; neylerse glizel eylerdi” felsefe. Veren
oydu kudreti ve ihtisami, alanda o olacakti elbet. in-
san aktdrlerin adeta roll yoktu bu tarih anlayisinda.
Muhtemelen bunu distinmek bile kimi zaman kisinin
kifrine delalet olarak addedilmis bile olabilir. Tark-
¢0 ya da Turanci olanlara goére Turkin Turkten baska
dostu yoktu, onca cabalara ve tarihsel, dini badlara
ragmen butin Osmanli tebaasi kendi asabiyetleri-
ne goére ya bagimsizlik ya da ihanete kaptirmislardi
kendilerini. O halde Turkler bu devletin esas unsurlar
olarak belki dini bile asarak, islam éncesi Turklugin
yerlesik degerlerine dénmeli, oradan glc¢ alarak ken-
di varhidini midafaa ve muhafaza etmeli idi. Ki bu
akim kimi dénemlerde TurklGgin kokind Stimerlere
veya Hititlere kadar dayayacak ve hatta bitin diinya
dillerinin dolayisiyla kdltlrlerinin Tarkceden ve Tark-
lerden neset ettigini bile kayitlara gecirecektir.

Onca asirdir “Necip millet diye sevip bagirlarina bas-
tiklar araplar” ihanet etmislerdi. Biraz daha geriyi
hatirladiklarinda kimi Arap kayitlarinda Tlrklerin o
beklenen Yeclic ve Meclic kavimlari olduguna da
hikmettiklerini gdérmuslerdi. Araplardan nefret et-
tirmekle Turklige, insanlarin  simsiki bagdlanacadini
sanmislardi.  Hakli bir noktalari da, Devletin icinde
milli varhigini éne cikaran en son millet olmalardiydi
Turklerin-ki millet ayni zamanda Ummet anlamina
da geliyordu- Diger formullerin hicbiri zaten tutma-
misti. O halde bir Turkluk 6ztne déndlmeli bunu da
tarihsellestirmeli ve tarihsellestirirken de Osmanli
Devletini yaptidi yanlislikran dolayi yok sayma, hatta
ona lanet okuma noktasinda yeterince Tark olmadidi
icin kiyastya elestirmeliydi. iste Cumhutiyet dénemi
ne gecerken yasanan kimi psikolojik durumun 6zeti
olan bu durum hem bir Odipus komleksiyle tarihsel
reddiye hem de kendi varliklarina hakli gerekceler
arayan bir nesile siyasi bir malzeme oldu bdylece.
Bu hareketlerin hepsi de tepkisel antitezlerdi. Bati-
cllar ise zaten herseyiyle, Batiya zihnen teslimdiler.
Onu anlamaktan 6te onun herseyi ile mutlak ve son
medeniyeti ifade ettigine dolayisiyla  giyimi kusa-
mi, kullandigi dilinden, hayat tarzina, gittigi okula ve
hatta mabedlerine kadar onun gibi olamktan baska
ne bir gayeleri ne de bir hevesleri vardi zaten. Hem
kabullenmis hem i¢sellestirmisledi onu zaten.

Bu durum &yle vahim durumlara varmisti ki Tarkce,
Fransizcanin hem sentaksi hem morfolojik yapisi-

na hemde sesdlzenine éykindr tarzda kullanihyor.
Fransizcadan terciime edilen ciimle yapilari hem
nesirde hem siirde kendini gdsteriyordu. Siyasi, as-
keri ve entellektelin modelleri arasinda ideal olan-
lar siyasette ingiliz, edebiyatta ve kiltiirde Fransiz
ve askeri sahada agrlikl olarak Alman hayranlidi ve
etkileri vardl. Yayin hayatina 19. yy.dan itibaren gi-
ren gazeteler ve yapilan ceviriler Ulkenin kaltirine
hem damgasini vuruyor hem de ait oldudu ekoliin
karsultk goérevini yapiyor, bazen bu yizden sansU-
re ugruyor ve stirgine gidiyordu kalem erbabi. Kimi
hakli cogu da haksiz sebeblerden dolayl Mesrutiyet-
ten beklenenler de gerceklesmedi ve savaslarin da
araya girmesiyle demokratik bir meclis tesis edilmesi
girisimleri akim kaldl.

Tanzimat sonrasindaki fikir hareketlerinin yansimala-
ri—kati sinirlar cizilemese de- zamana ve hirriyet ve
serbestlik ortaminin teseekkiliine gore cesitli sekiller
alarak bugiine kadar da yansimistir ki Cumhuriyet
Tarkiyesi bir anlamda bu hareketlerin kimi unsurla-
rindan hem kendi catisini catmis hem de miinferiden
herbirine antitez olarak Kemalizm ya da AtatlrkcU-
g0 ihdas etmistir, Inénii ve 0 zaman tek parti olan
Cumhuriyet Halk Firkasinin 6ngérileriyle. Osmanli-
nin, 1853’te Car Nikolas'in ifadesi ile “Hasta adam”in
maceras! onun OlUmu ile bir anlamda noktalanmis
bir anlamda da sekil dedistirerek terekesiyle beraber
onun kuillerinden sahlanan bir milletin mirasi ve be-
lasi olmustur...
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